Ministerio de DECLARA DESIERTA LICITACION PUBLICA
Vivienda y N°15/2026 SERVICIOS DE FISCALIZACION

Urbanismo

TECNICA DE OBRAS PROYECTOS
TRABAJANDO HABITACIONALES PROGRAMA FONDO
PARA USTED  SOLIDARIO DE ELECCION DE VIVIENDA DS

N°49/2011 (V. Y U.), PORTAL ALTO
BELLAVISTA, COMUNA DE ANTOFAGASTA,
Gobierno de Chile MONTEVIDEO 480, COMUNA DE ANTOFAGASTA
Y SAN LORENZO, COMUNA DE TOCOPILLA
SEGUN ID 650-5-LP26.

ANTOFAGASTA, 06 ABR. 2026

RESOLUCION EXENTA N© 861

RESOLUCION
ELECTRONICA

VISTOS:

Lo dispuesto en la Ley N°18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de los organismos
del Estado, en su texto refundido mediante DFL N°©1/19.653 de 2000; la Ley N°19.880 sobre
Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los actos de los drganos de la
Administracion del Estado; el Registro Nacional de Consultores del Ministerio de Vivienda y
Urbanismo aprobado por D.S. N°135/1978; la Ley N° 19.886/2003 de Compras Publicas, y su
Reglamento de aplicacién aprobado por D(H) N° 661 de 2024 del Ministerio de Hacienda;
Resolucion Exenta N°1652, de 04 de noviembre de 2025, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo,
gue aprueba la creacion del “Sello Mujer Consultores”, y Oficio N°® 714, de 21 de noviembre de
2025, de la Subsecretaria de Vivienda y Urbanismo, que instruye su incorporacién en procesos
de licitacién de estudios y consultorias financiadas con recursos MINVU; la Resolucidon N° 36 de
19 de diciembre de 2024 de la Contraloria General de la Republica que Fija Norma sobre exencion
de tramite de toma de razén la Resolucidon Exenta N°490 (V. y U.) del 2023 que Fija Regulacién
para la prestacion del servicio de Fiscalizacién Técnica de obras; las facultades que confiere lo
dispuesto en el D.L. N°1.305 (V. y U.) de 1975, que reestructura y regionaliza el Ministerio de
Vivienda y Urbanismo; el D.S. N°355 (V. y U.) de 1976 que establece el Reglamento Organico
de los Servicios de Vivienda y Urbanizacion; Lo dispuesto en el articulo 16 del Estatuto
Administrativo, norma que dispone en lo pertinente que "El nombramiento regira desde la fecha
indicada en el respectivo decreto o resolucidon o desde cuando éste quede totalmente tramitado
por la Contraloria General de la Republica; el dictamen N°37.727 de 14 de julio de 2009 de la
Contraloria General de la Republica, en concordancia con el Dictamen N°77.168 de fecha 25 de
noviembre de 2023, del mismo origen referente a la fecha de asuncion de funciones, conforme
a la norma previamente citada; el correo electréonico de fecha 01 de abril de 2026, de don Julio
Tapia Perlaiz, Encargado de la Seccion de Personal de la Divisién Administrativa del Ministerio
de Vivienda y Urbanismo, mediante el cual, informa que tanto el acto administrativo de
nombramiento de dofia Andrea Merino Herrera, como el Decreto Exento que establece el orden
de subrogancia en el cargo de Director de Serviu Region de Antofagasta, se encuentran en
tramite, y que aclara que asume funciones a partir del dia 01 de abril de 2026, dicto lo siguiente:

CONSIDERANDO:

a) La Licitacion Publica N° 15/2026 “Servicios de Fiscalizacion Técnica de Obras Proyectos
Habitacionales Programa Fondo Solidario de Eleccién de Vivienda, DS. 49/2011 (V. y U.),
Portal Alto Bellavista, Comuna de Antofagasta, Montevideo 480, Comuna de Antofagasta y
San Lorenzo, Comuna de Tocopilla”, segun ID 650-5-LP26.

b) La Resolucion Exenta N° 484 de fecha 19 de febrero de 2026 de SERVIU Region de
Antofagasta, que aprobd las Bases Administrativas y Técnicas de la Licitacidn Publica
indicada en el considerando a) de la presente resolucion.



)

d)

e)

f)

10

20

La Resolucion Exenta N° 690 del 13 de marzo de 2026, mediante la cual se designd a los
funcionarios miembros de la Comision Evaluadora de Ofertas, para la licitacidon identificada
en el considerando a) de la presente resolucion.

La Apertura Electrénica de fecha 16 de marzo de 2026, licitacién segun ID 650-5-LP26,
que da cuenta la concurrencia de 1 oferente.

El Acta de Evaluacion de las Ofertas de fecha 27 de marzo de 2026, que emitié la Comision
Evaluadora de Ofertas, y que cuenta con la providencia de la Sra. Directora (S) de SERVIU
Region de Antofagasta, en donde declara desierta la licitacion publica.

La necesidad de dicta el acto administrativo que declare desierto el proceso de licitacion,
dado que el Unico oferente interesado en participar no cumple con los requisitos
establecidos en las bases, de acuerdo con lo sefialado en el Acta de Evaluacién de
Oferentes, identificada en el considerando e)

RESOLUCION:

DECLARESE DESIERTA la Licitacién Plblica N°15/2026 “Servicios de Fiscalizacién Técnica
de Obras Proyectos Habitacionales Programa Fondo Solidario de Eleccion de Vivienda, DS.
49/2011 (V. y U.), Portal Alto Bellavista, Comuna de Antofagasta, Montevideo 480,
Comuna de Antofagasta y San Lorenzo, Comuna de Tocopilla”, segin ID 650-5-LP26, por
incumplimiento a las bases del Unico oferente.

APRUI'EBESE, el Acta de Evaluacién de Ofertas de fecha 27 de marzo de 2026, de la
Licitacion Publica N°15/2026 “Servicios de Fiscalizacion Técnica de Obras Proyectos
Habitacionales Programa Fondo Solidario de Eleccién de Vivienda, DS. 49/2011 (V. y U.),
Portal Alto Bellavista, Comuna de Antofagasta, Montevideo 480, Comuna de Antofagasta y
San Lorenzo, Comuna de Tocopilla”, segun ID 650-5-LP26, cuyo texto integro se inserta a
continuacion:



REF: LP N* 15/2026 “Servicios de
Fiscalizacion Técnica de Obras Proyectos
Habitacionales Programa Fondo Solidario
de Eleccién de Vivienda, DS, 49/2011 (V. y
U.), Portal Alto Bellavista, comuna de
Antofagasta, Montevideo 480, comuna de
Antofagasta y San Lorenzo, comuna de
Tocopilla. ID 650-5-LP26.

Antofagasta,

ACTA DE EVALUACION DE OFERTAS

A DIRECTORA (S) SERVIU REGION DE ANTOFAGASTA
DE : COMISION EVALUADORA DE OFERTAS LP. 15/2026

En Antofagasta, a 20 de marzo de 2026, la Comisidn que suscribe, en cumplimiento & la
Resolucion exenta N° 690 de fecha 13 de marzo de 2026, se procede a emitir [2 siguiente Acta
de Evaluacion de ofertas, respecto a |a licitacion que se detalla:

I-  GENERALIDADES:

La finalidad de esta lictacion es contratar los servicios de fiscalizacidn técnica de Obras,
para Proyectos Habitacionales de la Comuna de Calama, Programa FSEV regido por el DS. 49/2011
de(V.yU)

1.- Licitacién Publica . 1D 650-5-LP26.

2.- Nombre Licitacion . L.P. N® 15/2026 “Servicios de fiscalizacién
técnica de Obras Proyectos Habitaclonales
Programa Fondo Solidario Elecciéon de
Vivienda, DS. 49/2011 (V. y U.) Portal Alto
Bellavista, comuna de Antofagasta, Montevideo
480, comuna de Antofagasta y San Lorenzo,

comuna de Tocopilla.

3.- Financiamiento . Sector MINVU

4.- Fecha Cierre Recepcion © 16/03/2026 15:00 hrs.

de Ofertas

5.- Apertura Electrénica : 16/03/2026 15:00 hrs,

6.- Meonto maximo Disponible  :  UF 6427

7.- Plazo . 23 meses comidos, (Proyecto Montevideo 480)
16 meses comdos (Proyecto Portal Alto Bellavista)
18 meses cormdos (Proyecto San Lorenzo)

8.- Sistema de Contratacién . Ley N°19.886 y DS N° 250/2004

. APERTURA DE OFERTAS:

El acto de apertura electrénica se efectud el dia 20 de diciembre de 2023 a las 16;00 horas.
Caonforme a lo indicade en &l punte 8.2 de |as bases de la lisitacién. Un total de 2 ofcrentes preaentarcn
sus ofertas de acuerdo a los requerimientes indicados en las bases de licitacién, como se indica:

Departamento Técnlco
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OFERENTE RUT PROYECTO TOTAL OFERTA
{indicar sl incluye
IVA)
Socledad de Arquitectura, Constructores | 76,149.423 -6 | PORTAL ALTO 2.050 UF -
y Consultores Cintec Limitada BELLAVISTA
Sociedad de Arquitectura, Constructores | 76,149,423 -6 | MONTEVIDEO 2528 UF .-
y Consultores Cintec Limitada 480
TOTAL OFERTA 4579 UF .-
(indicar si incluye {exento de IVA)
IVA)

De acuerdo a lo indicado en bases. en el punto 9.0.- Otras Cldusulas, de la resolucion que
aprueba las bases, se precede con |a evaluacion de las ofertas, segun o estipulado en el punto 9.3.-
Metodologia y Evaluacién de las Ofertas.

Il. EVALUACION DE LAS OFERTAS:

La comision técnica evaluard las propuestas en base a los antecedentes administrativos
presentados, lo gue determinara que |a oferta pueda ser evaluada técnicamente. A esta etapa no
se le asigna puntaje, solo se calificaran “si cumple” o "no cumple® con los requisitcs administratives,
situacion que permitird la continuacidn a la evaluacién técnica,

Oferente Antecedentes Documento Cumple No Cumple
Garantia de seriedad de X
ia Oferta

g Formulario N* 1
Sociedad  de “DECLARACION SIMPLE
Arquitectura, (Para todos los X
Constructores y | Administrativos ™
Oferentes)".
Consuitores W 0
Cintec Limitada Formutario N* 2
"DECLARACION SIMPLE X
(Agicional exclusivo para
personas juridicas”

+  Evaluacién Técnlca (80%) ET.

Posteriormente, se constata que la oferta cuente con los antecedentes técnicos, y estando
conforme estos, se procede a analizarlos de acuerdo a las caracteristicas técnicas presentadas y
su refacion con las bases, para luego calificar la oferta técnica, conforme a la pauta de evaluacién
de estas Bases, con la cual se podra obtener come maximo 100 puntos, Ponderando un 80% del
total.

La evaluacion de la propuesta técnica considerard principalmente los sigulentes
subcriterios::

A) Experiencia del Oferente (A} (20%)

Se considerara en la evaluacion los servicios de fiscalizacion técnica de obra, realizados
en viviendas sociales o SERVIU, Condominios Sociales, Condominios Soclales 4 o 5 pisos, y
edificacion en altura con o sin ascensor, tamblén seran considerados los servicios de fiscalizacion
realizados por el oferente en construcciones de vivienda o edificios particulares, en ambes casos
deben tener recepcion de la DOM respectiva, en los Gltimos 10 afies. En el case que el oferente
tenga experiencia en Obras SERVIU y que fueron Paralizadas y/o contratos terminados
anticipadamente, por acciones o razones ajenas a sus competencias, éstas se podran acreditar
mediante un certificado emitido por el SERVIU correspondiente, en donde debe indicar claramente
que |a obra esta paralizada, o se dio termino anticipado Gel servicio AT y el % de avance de este a
la fecha del término del contrato. La cantidad de viviendas fiscalizadas a considerar se obtendra en
funcién de dicho porcentaje en relacion al total de viviendas que tenla el proyecto.

La evaluacion se haré en refacién a la cantidad de viviendas, fiscalizadas de acuerdo a la
_siguiente tabla:

N*de No. Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene
‘viviendas | ‘tene entrely | entre 500 & entre 1000 | entre 1500 més de
. : 5 499 a999 y 1499 y 1999 2000
Puntaje 0 50 50 75 90 100
Dcoammenku fécﬂén
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En este caso la informacion a analizar sera la entregada en el Formulario N* 3 adjunto

a las Bases.
N°Y FECHA N’
N* TOTAL DE
OFereNTE | NOMBRE |\ eupag | RESOLUCION | RECEPCION | \yuiennas | OBSERVACIONES
PROYECTO | ooeseNTADAS o DOMY | cOMSIDERADAS
CONTRATO FECHA
N* 735 del
23.082013
N* 745 del
23.082013
N° 744 del
23.08.2013
N* 921 del
P 18.102013 o
se considera,
:"32'(2:‘;:‘ N* 922de! Recepcion de
T:;;ca = &0 N*0767del | 18.102013 o vivienda fuera de
ot 820 14.03.2013 N* 957del 1os ultimos 10 afos
amiis 13.11.2013 establecido en las
Tocopilla N* 1089 del bases
12.122013
N* 090 del
22012014
N’ 1013 del
28.07.2014
N® B43 del
20.08.2014
LP N° -
2172014 bl
I N°054 dei
acnica e .
Obras 275 ': 4 ﬁ'go‘::' 23.3;5232 275 Se consideran
Proyecto b ot
| 28.04.2016
. N°062 del
Sociedad de | Etapa | 08.05.2016
Arquitectura, [P N°
Constructores | 30/2015
y Consultores I1l_1qucdonde
Cintec Sancn N*3003del | N*133del
¥ Obras 160 160 Se consideran
Limitada Proyado 03112015 | 09.12.2016
Ines de
Suarez
| Etapa_
LP N
312015
g
ecnica
N® 3004 del N*132 del
Obras 153 153 Se consideran
Proyecto 03.11.2015 | 09.12.2016
Ines de
Suarez
| Etapa
P N
312015
Inspeccion
Tecnica de
N* 3948 del N"065 del .
Obras 160 160 Se consideran
Proyecto 30.12.2015 | 07.07.2017
Ines de
Suarez
Etapa
P N°
06/2017
Fiscalizacion s
Tecnica de N* 3692 del °018 del
Obras 160 03112017 | 19.12.2018 180 Se oonaideren
Proyecto
Punta
Angamos
Cepartaments Técnico
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LP MW"

o727
Fiscalizacion
" 2880 del 015 del
Lzm":a = = 03112017 | 18.42.2018 10 Bl conskiou
ras
Proyecto Loa
Flamencos
L= N*
| oAz 7
| Flacalizacion
N® 3581 del N*0B268 del
ol 12 03112017 | 30042018 128 fila conglderan
Proyecio
Mdigcantil
LP N*
02017
Fiscalizacion
Tecnica da . N ROHDE del .
Obras T8 N* 3683 15.02.2018 7B Sme consideran
| Proyacto
| Corazon del
| Desiarto
Mo se conssdera |
saqin Bases
LF N® Adminisirativas
1642018 N* DB ded Numeral 5.3.2
Flecetzacion N 2470 del 18.01_2020 Antecedentss
Tecnica  de 168 06,08 2018 Tesrning [ lécnicos, punta 2,
Obras e Mufiuo salo s& consideran
Froyecto Log | Acuards caftificados de
Finares | conformidad
emilidos por
enlidad mandante.
Mo ze congidera
sagun Bases
LP N® Adminstrativas
1872014 | N* 066 del Numeral 5.3.2
Flecalzecion N* 2470 del 16.01.2020 Antecedenies
Tecnica oe 108 08.08.2018 Tesrming 0 lécrzas, punto 2,
Obras o Mutuo salo s& considaran
Proyecta Las Acuards cerdificados de
Rocas confarmidad
| emilidos por
| enlidad mandants.
Mo se coneldera
| sagun Bases
- | Adminslrativas
et | N* OBS el Mumeral 5.3.2
Tacnica  ge | N* 2477 dal 16012020 Antecedentes
Oiwas | 105 09.08.2018 Terming 0 técnicos, punta 2,
| e Mufua salo @ considaran
Proyecta | .
Bollavistal | Acuerdo certificados de
| conformided
| emilidos por
| entidad mandante.
| Mo i considera
| sagun Bazes
LF M*31 Administrativas
Flacalizacion N 0BT del Numeral 5.3.2
Tecnica e h* 0B del 168,01 2020 Antecedenies
Otras T4 16,01 2019 Terming 0 tacnizos, pumla 2,
Preyeeln o Mutuo s0lo se consideran
Rene | Acuardo cartificados de
Schnefder L2 conformided
amitidos por
i ontidad mandanbe.
Mo se considara
i i segun Basaes
T i ety
Obras N* DOBS del 1501.?020 Mumaral §.3.2
Proyectn by 16012019 | TemTino . ARE AT,
Rene o utws técnicos, punta 2,
Sehrsider L3 Acuerss 500 $& considaran
| cenificados de
| conforrmidad

Departamento Téonicn
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emiticos por
entidad mandante
No se considera
segln Bases
Adrminisirativas
ThCHon. N* 087 del Numeral 5.3.2
16.01.2020 Antecedentes
Obras N* 0099 del
P 114 16.01.2019 Termino 0 técnicos, punto 2,
ROt o s S omhaica e
. e certifica e
Schneider L4 confonmidad
emiidos por
entidad mandante.
No se considera
segln Bases
< - Administrativas
oy N* 087 del Numeral 5.3.2
Obra 16.01.2020 Antecedentes
s N* 0099 del .
Proyecto 137 16.01.2019 Termno 0 técnicos, punto 2,
Rene oty Mutuo solo se consideran
Acuerdo certificados de
Schneider LS conformidad
emitidos por
entidad mandante.
TD N*
1072020
Fiscalzacion . N'04 del
Tecnica de 212 Mo Os oy | 14082022 212 Se Considera
Otras Mega ’
Proyecto Las
Bandurrias
N*18
29.02.2024
Lost:_Z yiL::te Se Considera solo
Rene N° 600 del Post Venta Lote L2 debido que
Schneider L2 439 22.04.2024 N'43 74 solo respalda con
L3L4yLs AT recepcion DOM de
07.06.2024 este proyecto
Lote 3 Y Lote ’
4 Termino
Post Venta
N*02
Los N'021 del = ol.zoe
et mhoeied 330 31032022 | chanares 3% 5S¢ Gohaiders
N'03 Los
Aromos
Jardines del N'051
Norte ¥ N* 0611 del 26.12.2023 .
Jardines del 208 16.06.2022 N'062 e S Commdery
Sur 26.12.2023
Quebradas Nwzma
del Loa 'y 263 2746 12':":-69 263 Se Considera
Lomas dal 05-11-2024
L 08-12.2025
oa
TOTAL viviendas conslderadas 2413
Puntaje obtenido 100
RESUMEN PUNTAJES PUNTO A) EXPERIENCIA DEL OFERENTE (20%)
PROVEEDOR PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Sociedad de Arquitectura,
es y 100 20% 20
Consultores Cintec
Limitada
Depactamento Técnico
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La empresa consultora deberd presentar 1 profesional, este se evaluard en una escala de
0 a 100 puntos en cuatro aspecios; afics de experiencia desde la titulacion; experiencia en
fiscalzaciin. experiencia en otras actividades profesionales y competencias (curriculum y
capacitacion) de acverdo a lo siguiente:

b1) Expreiencia (30%)
Afios de
Gt AN IS L MisdeSa |MisdeGas | Misdes
titulacion
Puntaje | o 50 75 80 100
ARO DE CAN“‘I'IDAD
OFERENTE NOMBRE FTO | PROFESION ANCS PUNTAJE
TITULACION | gy periEnciA
Sociedad  de | DANIELA MELLA | Ingeniero 2021 & %0
Arquitectura, RETAMAL Constructor
Constructores y EOUARDO ok
g:"'::z'{‘?:fm“ BRITO AVALOS | Civil 2005 1 e
b2) Experiencla en Fiscalizacion (35%)
N® de Tiene  Tiene Tiene Tiene Tiene
viviendas | Notiene | entrely  entre 61  entre121 | entre 301 mas de
50 . yi20 y 300 y 600 600
Puntaje ! 0 40 | 60 75 90 100
N’ DE
OFERENTE NOMBRE FTO VIVIENDAS PUNTAJE
FISCALIZADAS
Socledad de DANIELA MELLA 0 0
Arquitectura, RETAMAL
Constructores y
Consultores Gintec | Fuoreo0 BRTO 724 100
Limitada
B3) Competencias (35%)
Curriculum, Titulo, i a
capacitacién pertinente
£ bl Q §
Puntzje 0 30 50 75 100

Nota: Entiéndase capacitacion pertinente para el cargo de Fiscalizador de obra, por lo tanto, los
curses a considerar seran, por ejemplo: de inspeccién de obras, de Instalaciones sanitarias
domiciliarias y publicas, Instalaciones eléctricas domiciliarias y plblicas, mecanica de suelos,
ensayos de materiales, administracion de proyectos, evaluacidn de proyectos, entre otres

Los factores a aplicar seran de acuerdo a lo sigulente:

Insuficiente: El profesional no acredita capacitacion pertinente al cargo.

Suficiente; El profesional acredita a lo menos una capacitacién pertinente al cargo

Regular: El profesional acredita entre dos y tres capacitaciones pertinentes al cargo.
Competente: El profesional acredita entre 4 y 5 capacitaciones pertinentes al carge, ha realizado
diplomados y/o magister.

Degartamerte Técrico
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Muy competente: E| profesional acredita mas de 5 capacitaciones pertinentes al cargo, ha
realizado diplomados y/o magister, y maneja herramientas de gestién y control de calidad.

Las empresas que presenten mas profesionales, se les considerard los cuatro profesionales con
mayor puntaje, siempre y cuando sean idoneos y competentes para los requerimientos de las

Bases.
Oferente NOMBRE FTO | Capacitaciones | ARCTSSIZACon | pyniyje
Manual de
Inspeccion Técnica 2026
de Obras
Norma Chiena 170
Hormigén i
Diplomado an ITO 2025
DANIELA MELLA 100
RETAMAL Auditor Intemo de
la Calidad ISO 2023
0001:2015
Sociedad de Curso ITO 2021
Arquitactura,
Constructores ¥ PAC 2021
Consu'tores  Cintec
Limitada Norma Chilena 170 2026
Hormigén
Norma Chiena
3575 Aislacion 2026
Térmica
EDUARDO Norma Chilena
BRITO AVALOS | 3630 Calidad del 20268 100
Suelo
CURSOQ ITO 2025
MITO 2025

Cada profesional presentado por proyecto tendra un puntaje de 0 a 100 ponderade segin cada
subcriterio. El criterio B se calculara de acuerdo a la siguiente formula:

B = (b1”30% + b2*35% + b3 *35%)" 30%

Oferente NOMBREFTO | PuntajeBi | PuntsjeB2 | PuntajeB3 | PUNTAJEB
Scciedad de | DANIELA MELLA 15 35
Arquitectura, RETAMAL 50
Constructores
Consultores Cintec | EDUARDO BRITO 20 5 100
Limitada AVALOS

Depemﬁwmc; Técnleo
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RESULTADO PUNTAJE B (30%)

Puntaje

Olesants NOMBREFTO | pynTAJEB | Ponderado
Scciedad de | DANIELA MELLA 50 18
Arguitectura, RETAMAL
Constructores v
Consuitores Cintec | EDUARDO 100 30
Limitadsa BRITO AVALOS

C) culy les Es 2

Se medira la Experiencia de Profesionales Especialistas que presenten o acrediten
experigncias en Mecanica de Suelos, Topografia, Pavimentos Estructuras, Instalaciones
Sanitarias, Instalaciones Eléctricas, Instalacion de Gas u otras segin caracteristicas del proyecto.

Afios de
Experiencia desde Mas de B
la especializacion | Detas | Masdesa a10 Mas 10
acreditable
Puntaje 10 60 80 100

Cada profesional tendrd un puntaje de 0 a 100. La suma de los puntajes de los profesionales, se
promediara para obtener el puntaje total,

NOMEBRE ANO DE ANOS DE
OFERENTE | ESPECIALIDAD | popEcial1STA | TITULACION | EXPERIENCIA | PUNTAJE
Jorge Rojas
Estructuras Pakomio 2008 20 100
| Jose Barria
‘. Topografe Carrasco 2008 20 100
Sociedad de
Arquitectura, : Jose Rojas
Constructores g::;m de Pakomio 2008 20 100
y Consultcres
Qminlhecda Instalacicnes Milenka Nuflez
- sanitarias Meneses 2006 20 100
Instalaciones Boris Sarmiento
eléciricas Gonzalez fo - 100
Instalaciones de Rodrigo
Gas Alvarado 200 % 100
PROMEDIO TOTAL 100
Departamento Técnico
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RESUMEN PUNTAJES PUNTO C) CURRICULUM DE LOS PROFESIONALES
ESPECIALISTAS CE (20%)

Elcriterio C, Curriculum especialistas, se evaluara de acuerdo a lo siguiente:

C= CE"* 20%

FACTOR PUNTAJE

PROVEEDOR PUNTUACION | i)\ 1ipICADOR | OBTENIDO
Scciedad de Arquitectura,
Constructeres y
Consultores Cintec 108 o -
Limitada
D) Metodol %

En este aspecto se requiere determinar el nivel de comprensién de la empresa oferenta,
respecto de los propdsitos de los servicios de fiscalizacién en el desarrollo del proyecto, y su
capackdad para poner enfasis en los aspectos criticos y en |as prioridades para |a asignacién de
racursos de la oferta,

Se analizara detenidamente la metodologia en cuanto a su vigencia y coherencia con el
plan de trabajo ofertado. Se analizard el alcance del trabajo ofrecido por el proponente, la
comprensidn que se demuestre del trabajo a realizar, la relacién y coherencia existente entre la
organizacion y secuencia de actividades, el tiempo y recursos asignados a cada uno de ellos en
cada etapa de del servicio requerido. La comision luego del andlisis establecers un puntaje entre
0y 100 puntos a cada consultor, de acuerdo a los siguientes critenos:

En este aspecto se requiere conocer el nivel de comprension del consultor de los
propésitos y problematicas fundamentales del servicio de fiscalizacion a contratar, lo cual debe
expresarse a través de los énfasis y prioridades en la asignacion de recursos que el consulter
declare para dichas problematicas a resolver, coherente con la experiencia en proyectos similares.

La calidad serad evaluada respecto a como el consultor pretende abordar las tareas y
actividades comprendidas en el servicio de fiscalizacion y |a interrelacion que tendran esas
aclividades para el logro de los objetices, incluyendo un organigrama funcional de los profesionales
que integran el equipo que el oferenta definiré en |a fiscalizacion técnica de obras,

Se evaluaré como “No Cumple”, cuando el oferente no informa o no explica la forma en
que abordara cada una de Ias tareas sefialadas en las Bases Técnicas.

Se evaluara como “Falta algin aspecto de las Bases Técnicas” cuando el oferente
omite explicar come abordara una o mas tareas contenidas en las Bases Técnicas.

Se evaluara como “Cumple con lo establecido en las Bases Técnicas” cuando el
oferente explicita como abordara todas y cada una de las tareas precisadas en las Bases Técnicas.

Se evaluaréd que "Cumple con los establecido en las Bases Técnicas y propone
mejoras que aportan a la Gestién del Proyecto”, cuando el oferente explica como abordara
todas y cada una de las tareas precisadas en las Bases Técnicas, apertard nuevos elementos,
tecnologlas, recurses humanos y/o tareas que redundan en una mayce autonomla por parte del
fiscalzador y del superior.

Se evaluard como “Cumple con lo establecido en las Bases Técnicas y propone
mejoras que aportan al Resultado del Proyecto”, cuando el oferente ademas de explicar como
abordara todas y cada una de las tareas precisadas en las Bases Técnicas, aporta nuevos
elementoes, tecnologia, equipamiento, recursos humanos y/o tareas que redundan en un mejor
proyecto, optimizacion de recursos del proyecto habitacicnal, minimizar las medificaciones del
proyecto 0 aumentos del cosio de éste y un proceso eficiente de post venta,

Asimismo, se considerara que “Cumple con lo establecido en las bases técnicas y
propone mejoras que aportan a la gestion y resultado del proyecto’, cuando el oferente
ademas de explicitar como abordara todas y cada una de las tareas: precisadas en las bases
técnicas, aporta nueves elementos, tecnoleglia, equipamiento, recursos humanos y/o tareas que
redundan en un mejor procese de construccion del proyecto habitacional, optimizacion de recursos
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y cumplimiento de plazos, de menores costos operacionales futuros, minimizar el proceso de post

venta mediante un proceso eficiente.

COMPRENSION DE LAS TAREAS ENCOMENDADAS Y CALIDAD DE LA g::"eﬁg
METODOLQGI_A A

Cumple con % establecidos en las Bases Técnicas y propone mejoras que 100
| _aportan a la Gestion y Resultado del Proyecto

Cumple con lo establecido en las Bases Técnicas y propone mejoras que a0

aportan al Resultado del Proyecto

Cumple con lo establecido en las Bases Técnicas y propone mejoras que a0
| _aportan a la Gestion del Proyecto

Cumple con lo establecido en |as Bases Técnicas 75

Faita algun aspecto de ias Bases Técnicas 50

No Cumple 0

Criterio B (CB) : La Planificacion de los servicios, actividades y su secuencia dentro del

Plan de Trabajo (50%)

En este aspecto se evalua la coherencia y secuencia de las actividades que se declara
para efectos de la fiscalizacion para alcanzar los propositos y tareas del Proyecto Habitacional
Estudio dentro de los plazos del mismo, debiendo para ellos presentar una Carta Gantt que
identifique cada una de |as actividades con su iempo de desarrolio en concordancia con los plazos

definidos.

Para cada actividad se requiere que el consultor identifique en la Carta Gantt al o los
profesionales que trabajaran directamente en |a actividad (indicar iniciales) y Ia cantidad de horas

hombre (H.H.) que estima se dedicara en ellas.

Para el caiculo del de este criterio, se considerara lo siguiente:

CARTA GANTT ki
Incluye desglose de actividades identificando profesional asignado a cada uno
de los proyectos y estableciendo criterios de participacién o visita de los 100
especialistas, dentro del plazo de éstos.
Incluye desglose de actividades identificando profesional asignado a cada uno 75
de los proyectos, pero ne indica come sera la intervencion de los especialistas.
Incluye desglose de actividades sin identificar profesional asignado acada 50
proyecto dentro de los plazos.
Incluye desglose de actividades sin identificar profesionales y fuera de los plazos 25
parciales y/o totales del Estudio.
No incluye Carta Gantt 0
Puntaje CriterioA | FACTOR |
PROVEEDOR " (50%) MULTIPLICADOR PUNTAJE |
Sociedad de Arguitectura, Constructores
y Consuitores Cintec Ltda 80 0% 40 4‘
Puntaje C FACTOR
PROVEEDOR B (50%) MULTIPLICADOR PUNTAJE
Sociedad de Arquitectura, Constructores ‘
y Consultores Cintec Lida 5 | s 26
Departamente Técnico
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El puntaje cbtenido en Metodologia y Planificacion de los servicios, en Ia evaluacitn de
los Criterios A y B se aplicard una ponderacién de un 50% a cada uno, de acuerdo a la sigulente

formula.

Donde:

MPTj] = CA*05 + CB* 0,5

MPTj : Puntaje Metodclogia y Plan de Trabajo oferente j
P.C.A: Puntaje Criterio A
P.C.B: Puntaje Criterio B

RESUMEN DE PUNTAJES PUNTO D):

SERVICIOS (30%).
Puntaje Criterio | Puntaje Criterio B | PUNTAJE OBTENIDO
PROVEEDOR T e ot
Sociedad de Arquitectura,
Constructores y
Consultores Cintec 40 25 225
Limitada
EVALUACION FINAL DE A

Como resultado de este proceso de evaluacidn técnica, se obtiene un pundaje el cual sera calculaco
con |a siguiente expresion:

ETj = A*20% + B*30% + C*20%+ D*30%

Oferente NOMERE FTO A B c D ETj
" DANIELA MELLA

Sacdad de | RETAMAL 20 15 20 9,75 64,75

Arquitectura, %

Constructores {Montevideo 480)

Coraibonae T mz EDUARDO BRITO

onsultores Ci AVALOS (Portal | 20 a0 20 0,75 79,75

Limitada Alto Bellavista)

NOTA: Los oferentes que obtengan un Puntaje Oferta Técnica (P.0.T), superior a 50 puntos,

pasardn a la etapa de Evaluacién Econémica.

«  Evaluacién Econémica de las Ofertas (20%)

La Evaluacién Econémica de [as ofertas ingresadas en el Portal Mercado Publico, solo
procedera respecto de aquellos oferentes que hayan obtenido un puntaje igual o superior @ 50
puntos en su Evaluacién Técnica, La Comision Evaluadora asignara 100 puntos, ponderados
en un 20% a las ofertas que superaron la Evaluacion Técnica. No se considera mayor
ponderacién a las ofertas inferiores al monto disponible para los servicios de fiscalizacion, sin
embargo se descalificaran las ofertas inferioes en mas de un 15% del monto disponible.

El valor que se considerara para efectos de esta evaluacion sera el cfertado considerando
tcdos los Impuestos o retenciones que correspondan, En caso que el walor ofertado sea exento
de IVA, se considerara este monto exento para la evaluacidn
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Proveedor Proyecto. OFERTA | Puntaje Factor Puntaje
multiplicado | Ponderado

Sociedad de Portal Alto
Arquitectura, Bellavista

Constructores y (Eduardo Brita) 2050 UF 100 20% 20
Censultores

Cintec Limitada
Sociedad de Montevideo 480
Arquitectura, (Daniela Mella)

Constructores y 2529 UF 100 20% 20
Consultores

Cintec Limitada

Evaluacion Final de las Ofertas

Al puntaje obtenido por la Evaluacidn Técnica se le aplicara una ponderacion de un 80% y al
puntaje obtenido por la Evaluacion Econémica se le aplicard una ponderacidn de un 20% para
obtener el puntaje total ponderado de acuerdo a la siguiente férmula.

Vi.

Eff=080"ETj+0.20"EE
Dénde;
Efj. Evaluacion Final Consultor j.

PUNTAJE | PUNTAJE EE
Oferente NOMBRE FTO | "c, "o *0.20 PUNTAJE EF

Sociedad de | Montevideo 480

Arquitectura, (Daniela Mellg) | '8 g1 s
Constructores  y | Portal alto

Consultores Cintec | Bellavista 638 20 838
Limitada {Eduardo Brito)

- CONCLUSION:

De acuerdo con el andlisis y evaluacion de las ofertas, y en resguarde del principio de

estricta sujecion a las bases de |a licitacién publica N* 152026, aprobada mediante Resolucién N°
484 de fecha 18 de febrerc de 2026, se dejan en evidencia las siguientes observaciones:

En la presente convocatoria se registrd la participacién de un Gnico oferente, la empresa Cintec
Lida., quien presentd ofertas para los proyectos Portal Alto Bellavista y Montevideo 480, No
obstante, no se recibleron propuestas para el proyecto habitacional San Lorenzo, ubicado en
la ciudad de Tocopiila, quedanda dicha obra sin fiscalizador,

De acuerde con o establecido en el numeral N° 6.4 de las presentes bases, la Comisién
Evaluadora procedié a realizar la evaluacion técnica ¥ econdmica de las cfertas presentadas,
aplicando los criterics definidos en dichas bases

Asimismo, se deja constancia de que la empresa Cintec Lida., segun Resolucidn Exenta N° §
de fecha 06 de enero de 2026, se encuentra afecta a una sancién de suspension por un plazo
de tres (3) afics en el Registro Nacional de Consultores del MINWU, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley N° 19.880.

Per otra parte, el numeral N* 6 de las bases establece expresamente como requisito “acreditar
la vigencia de Ia Inscripcion en el Registro de Consultores del MINVU, reguiado por el D.S. N°
135/1978, en el Rubro IV 'Prestacion de Asistencia Técnica™. En aste contexto, cabe sefalar
que, conforme al Certificado del Registro Nacional de Consultores emitido con fecha 24 de
marzo de 2026, la empresa Cintec Ltda. presenta estado de vigencia “Sancionado®,
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Por tanto, y considerando |as razones expuestas previamente esta Comisidn Evaluadora
recomienda no adjudicar 1a Licitacién Pablica N°15/2026, en atencidn al incumplimiento de los
requisilos establecidos en las bases por parte del oferente CINTEC Ltda.

A la espera de su aprobacion o su mejor parecer, a fin de proseguir con los tramites
pertinentes.

GISEILE PASTEN MAGNA
;‘(;9’ ARQUITECTO
COMISION
—
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NOTA:
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INSTRUYASE, que a fin de dar cumplimiento a lo establecido en la Resolucién Exenta N°
347 de 20 de febrero de 2025, que el presente acto administrativo debe ser publicado en
el Sistema de Transparencia Activa de SERVIU Region de Antofagasta, dentro del plazo de
10 dias contados desde su formalizacidn, para ello los encargados del Departamento
Técnico de Construcciones y urbanizacién deberdn ingresarlo al portal
www.documentos.minvu.cl, y remitirlo a junto con planilla Excel respectiva a la Unidad de
Informatica de este Servicio Regional.



4° DISPONGASE por el Encargado Institucional de la Ley de Lobby, la finalizacion del perfil
habilitado en la plataforma correspondiente de los miembros de la comision evaluadora
nombrada.

5° LA PRESENTE resolucion exenta no afecta al presupuesto sectorial.

ANOTESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

ANDREA FELICITA MERINO HERRERA
DIRECTORA (S) SERVIU REGION DE ANTOFAGASTA

PRN/REC/MBS
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