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ACTA DE EVALUACION LICITACION PUBLICA

“OBRAS DE MANTENCION Y REPARACION EN LAS DEPENDENCIAS DE ESTA SEREMI MINVU
REGION DE VALPARAISO”

SEREMI MINVU, REGION DE VALPARAISO

ID: 632-5-LE24

En cumplimiento al cronograma establecido en las Bases de Licitacidn, la Comisién Evaluadora
designada procede a efectuar la evaluacién de las ofertas de la Licitacion Publica ID: 632-5-LE24 con
fecha 9 de octubre de 2024.

Conforme a lo dispuesto en las Bases Administrativas y Técnicas que rigen la Licitacién Publica ID:
632-5-LE24, destinada a contratar las “OBRAS DE MANTENCION Y REPARACION EN LAS
DEPENDENCIAS DE ESTA SEREMI MINVU REGION DE VALPARAISO” con fecha 24 de septiembre de
2024 se realizd la apertura electrénica de ofertas y la Comision Evaluadora designada procede a
iniciar el proceso evaluacién segun lo establecido en las Bases Administrativas y Técnicas de la citada
Licitacién Publica, contenida en la Resolucién Electrénica Exenta N° 2572 de fecha 10 de septiembre
de 2024.

Asimismo, se deja constancia que ninguno de los evaluadores incurre en la prohibicién sefialada en
el Titulo Ill, parrafo 5, Articulo 842, letra b, del Estatuto Administrativo, ni tampoco se configura
alguna de las causales de abstencidn establecidas en el Articulo 122, de la Ley N° 19.880, de Bases
de Procedimientos Administrativos; no contraviene el numeral 6 del Articulo 622 del Decreto con
Fuerza de Ley N° 1/19.653, de 2001 y esta en conocimiento que no deben mantener conflictos de
interés con los oferentes, conforme a lo establecido en el articulo 372 del Reglamento de la Ley N¢
19.886, de acuerdo a las declaraciones simples.

1. OFERTAS PRESENTADAS
Fueron recibidas 2 (dos) ofertas a través del Sistema de Informacién de Compras y Contratacién
Publica, de acuerdo con lo detallado a continuacién:

RAZON SOCIAL RUT MONTO OFERTADO
MARIO BUSTAMANTE SOTO 10.220.420-4 $29.944.588.-
DENEY Y VELIZ ARQUITECTOS LIMITADA | 76.199.986-9 $30.892.995.-
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2. REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD

LICITACION PUBLICA MARIO BUSTAMANTE DENEY Y VELIZ
ID: 632-5-LE24 SOTO ARQUITECTOS LIMITADA

ANEXO 1A/B/C CUMPLE CUMPLE
OFERTA ADMINISTRATIVA ANEXO 2 CUMPLE CUMPLE
ANEXO 3 CUMPLE CUMPLE
ANEXO 4 CUMPLE CUMPLE
ANEXO 5 CUMPLE CUMPLE
OFERTA TECNICA ANEXO 6 CUMPLE CUMPLE
ANEXO 7 CUMPLE CUMPLE
ANEXO 8 CUMPLE CUMPLE
ANEXO 9 CUMPLE CUMPLE

FFEATA SCONOMIER | Granta deSeecad |00 o ApucH

UNION TEMPORAL PROVEEDORES NO APLICA NO APLICA

2.1.0BSERVACIONES:

Esta Comision deja constancia que los oferentes, Mario Bustamante Soto (MBS), RUT: 10.220.420-
4 y DENEY Y VELIZ ARQUITECTOS LIMITADA (DVARQ), RUT: 76.199.986-9, presentaron todos los
antecedentes y cumplen de aquel modo con la totalidad de los requisitos solicitados en los puntos
1.5.1.-, 1.5.3.- y 1.5.4.- de las Bases de Licitacion, por lo que sus ofertas se declaran admisibles y
pasan a la siguiente etapa de evaluacion.

3. ACLARACIONES DE OFERTA
De acuerdo con lo indicado en el punto 1.8.4.-, “ACLARACIONES DE LAS OFERTAS” de las Bases
Administrativas y como medida para mejor resolver, la comisién evaluadora requirié a los oferentes
a través del portal www.mercadopublico.cl que aclaren o adjunten antecedentes sobre aspectos de
su propuesta que no resulten suficientemente claros cuyo detalle se inserta a continuacién:

Oferente: DENEY Y VELIZ ARQUITECTOS LIMITADA (DVARQ), RUT: 76.199.986-9:

PREGUNTA / 02-10-2024 RESPUESTA / 04-10-2024
Se solicita Certificado de Registro Nacional de Contratistas | Buenas tardes adjunto Certificado
actualizado de contratista actualizado Saludos
Cordiales

4. EVALUACION
La evaluacién de los antecedentes de los oferentes se realizarda de acuerdo con los siguientes
factores, en virtud de lo dispuesto en el punto 1.8.3.- de las Bases Administrativas que rigen la
presente Licitacion, para lo cual tendra la ponderacion que a continuacion se indica:
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4.1. OFERTA TECNICA (maximo 65% del puntaje total):

El criterio Oferta Técnica se evaluara considerando los siguientes cuatro sub-factores, de acuerdo
con la informacién proporcionada por el oferente segun los anexos correspondientes.

4.1.1. Experiencia del Oferente (maximo 20% del puntaje total):

La evaluacion la experiencia de los oferentes se realizara de acuerdo con los siguientes factores, en
virtud de lo dispuesto en la letra a) del punto 1.8.3.1.- de las Bases Administrativas que rigen la
presente Licitacion y lo informado por los oferentes en el Anexo 5 de su oferta, para lo cual tendra
la ponderacién que a continuacién se indica:

DESCRIPCION CANTIDAD DE CONTRATOS/ DOCUMENTOS PUNTAIE | PONDERACION
0 0 puntos
1 10
Entre2y4 20
5 30
Experiencia de los 6 40
Oferentes 7. 50 20%
8 60
9 70
10 80
11 90
12y mas 100
Acredita 6 contratos con los siguientes mandantes:
SERVIU REGION DE VALPARAISO (comuna de
MARIO Limache). 40
Si bien el oferente declara mas trabajos en el Anexo 8,00%
BUSTAMANTE SOTO 5 de oferta, no cumple con acreditarlos en los puntos
términos establecidos en la letra a.1 del punto 1.8.3.1
de las Bases Administrativas.
Acredita mdas de 12 contratos con los siguientes
mandantes: SERVICIO NACIONAL DE SALUD
HOSPITAL CARLOS VAN BUREN; UNIVERSIDAD DE
ARQUITECTOS MUNICIPAL VINA DEL MAR PARA EL DESARROLLO| puntos 20,00%
LIMITADA SOCIAL; SENADO DE LA REPUBLICA -5-; JUNTA
NACIONAL DE JARDINES INFANTILES; HOSPITAL DE
QUILPUE; CORPORACION ADMINISTRATIVA DEL
PODER JUDICIAL

4.1.2. Comportamiento Contractual Anterior (maximo 10% del puntaje total)
La evaluaciéon del comportamiento contractual anterior se realizaréd de acuerdo con los dos sub-

factores que se detallan a continuacién, en virtud de lo dispuesto en la letra b) del punto 1.8.3.1.-
de las Bases Administrativas que rigen la presente Licitacion, para lo cual tendrd la ponderacion que
a continuacidn se indica:

4.1.2.1. Porcentaje de Evaluacién Ficha Portal (maximo 5% del puntaje total):

DESCRIPCION NOTA EN PORTAL PUNTAJE | PONDERACION
Nota 5 100 puntos
Comportamiento Nota entre 4,9y 4,99 80 puntos
Contiactual-Anterior Nota entre 4,5y 4,89 60 puntos 5%
Nota entre 4,0y 4,49 40 puntos
Nota entre 3,0y 3,99 20 puntos

Nota inferior a 3,0 0 puntos
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A través de la revision de la ficha del proveedor publicada en Mercado
Publico, con fecha 09.10.2024, se acredita que no tiene menos de la
nota maxima en el comportamiento base contractual, siendo este de
nota de 5::

EMPRESA PEQUENA 9

Nombre de fantasia MBS CONSTRUCCIONES

Estado de habilidad HABIL (Cumple con 105 requistos de inscrincion en el Registid de Proveecores)
Estado de Proveedor acrecitado nasta 24-12-2024
acreditacion
MAR'O BUSTAMANTE Domicilio legal BLANCO VIEL 229. VALPARAISO. VALPARAISC, REGION DE VALPARAISO 100 puntos 5'00%
SOTO
Comportamiento contractual
Compor del proveed
Nota comportamiento base Nota comportamiento por evaluacion de
. contratos
Sin informacion e
0 Ordenss de comora sceptadas
0 Sanciones por ncurplin ent;
A través de la revisidn de la ficha del proveedor publicada en Mercado
Publico, con fecha 09.10.2024, se acredita que tiene una nota de
comportamiento base contractual de 5:
EMPRESA PECUENA @ sz
Nombre de fantasia DVARG LTDA
Estado de habilidad HABIL {Cumple con los requisitos de inscriscion en el Registro de Proveedores)
Estado de Proveedor aceditaco hasta 30-11-2024
acreditacion
Domicilio legal BLANCO 1041 37, VALPARAISO, VALPARAISO, REGION DE VALPARAISO
DENEY Y VELIZ
ARQUITECTOS 100 puntos 5,00%
LI M ITADA Comporiamiento contraciual
Comportami del p d
Nota comportamiento base Nota comportamiento por evaluacion de
JLome se cacurs esta nota® contratos
S5
81 Ordenes de comprs scantadas
0 Sancicnes por ncumpli
4.1.2.2. Sanciones recibidas (maximo 5% del puntaje total):
DESCRIPCION CONCEPTO PUNTAJE PONDERACION
Sanciones : = : - =% i NO 100 puntos
Recibid Si los oferentes han recibido sanciones por incumplimiento en relacién 5%
- G2 T (Y
elyllerts con cualquier proceso de contratacion publica Sl 0 puntos
ey N i i limient tractual ficha d
O posee sanciones por incumpiimiento contractual es su ficha ae
BUSTAMANTE P por Incump NO | 100puntos|  5,00%
S0TO proveedor en Mercado Publico
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Nombre de fantasia
Estado de habilidad

Estado de
acreditacién

Domicilio legal

Comportamiento del proveedor

Nota comportamiento base

0 Ordenes de comora aceptadas
0 Sancio

MBS CONSTRUCCIONES
HABIL (Cumgle con los reguisitos de inscriscion en el Reqistro de Proveecores)

Proveedor acreditaco nasta 24-12-2024

BLANCGC VIEL 229, VALPARAISO, VALPARAISO, REGION DE VALPARAISO

Comportamiento contractual

Nota comportamiento por evaluacion de
et nota contratos

mnior

POr incumplim 2nto recioidas 0 Co s
0 Contr: 0

DENEY Y VELIZ
ARQUITECTOS
LIMITADA

No posee sanciones por incumplimiento contractual es su ficha de
proveedo

MPRESA FEQUENA [
Nombre de fantasia
Estado de habilidad

Estado de
acreditacion

Domicilio legal

Comportamiento del proveedor

Nota comportamiento base

Com 52 13703 #5613 00t

5/5

81 Ordenes de compra scentadas
0 Sanciones por incumplim et rec didas

r en Mercado Publico

DVARG LTDA
HABIL {Cumgle con 105 requisitos de inscripcion en ¢l Registro de Proveedores

Proveedor acregitado nasta 30-11-2024

BLANCO 1041 37, VALPARAISO, VALPARAISO, REGION DE VALPARAISO

Comportamiento contractual

Nota comportamiento por evaluacion de
contratos

NO

100 puntos

5,00%

4.1.3. Plazo de Implementacion y Ejecucién de los trabajos (maximo 15% del puntaje total)

La evaluacién de plazo y ejecucidn se realizara de acuerdo con los dos sub-factores que se detallan

a continuacién, en virtud de lo dispuesto en la letra c) del punto 1.8.3.1.- de las Bases

Administrativas que rigen la presente Licitacion, y a lo informado por los oferentes a través del

Anexo 7, para lo cual tendra la ponderacién que a continuacidn se indica:

4.1.3.1. Plazo de Implementacién de los trabajos (maximo 5% del puntaje total):

DESCRIPCION PLAZO PUNTAJE | PONDERACION
Cantidad de dias en Al dia siguiente de la notificacién de la Resolucién que aprueba 100 puntos
ue el oferente Eleontrato
9 ; Al segundo dia corrido posterior a la notificacion de la O rtos
implementara los | Resolucién que aprueba el contrato :
trabajos luego de | Altercer dia corrido posterior a la notificacidon de la Resolucién
i 'J g = b=y P ! 60 puntos 5%
notificar la Resolucién [ A€ aprueba el contrato
. | Al cuarto dia corrido posterior a la notificacion de la Resolucién
(no debe ser superior 40 puntos
- ; : que aprueba el contrato
a cinco dias corridos) Al quinto dia corrido posterior a la notificacion de la Resolucién
20 puntos
que aprueba el contrato
MARIO BUSTAMANTE El oft:_‘rente decIara' como. plazo de' |mplemen.ta.|aor1' de los
SOTO trabajos al cuarto dia corrido posterior a la notificacion de la| 40 puntos 2,00%
Resolucién




DENEY Y VELIZ

El oferente declara como plazo de implementacién de los

0,
ARQUITECTOS trabajos al dia siguiente de la notificacion de la Resolucién 190 puntos >,00%
LIMITADA
4.1.3.2. Plazo de ejecucion de los trabajos (maximo 10% del puntaje total):
DESCRIPCION FORMULA PUNTAJE | PONDERACION

Cantidad de dias en que el

C= [(menor plazo de implementacién

LIMITADA

oferente ejecutard los trabajos ofertado / plazo de implementacién de la 100 puntos 10%
oferta a evaluar) * 100].
MARIO BUSTAMANTE SOTO Cantidad de dias= 37 C= [(30/37) * 100]=81 | 81 puntos 8,11%
DENEY ¥ VELIZ ARQIITECTOS Cantidad de dias= 30 C= [(30/30) * 100]=100 | 100 puntos 10,00%

4.1.4. Servicio de Garantia o Postventa por los trabajos realizados (maximo 20% del puntaje total)
La evaluacién del servicio de garantia o postventa de los trabajos realizados se realizard de acuerdo
con los siguientes factores, en virtud de lo dispuesto en la letra d) del punto 1.8.3.1- de las Bases
Administrativas que rigen la presente Licitacién y lo informado por los oferentes en el Anexo 8 de
su oferta, para lo cual tendra la ponderacién que a continuacion se indica:

DESCRIPCION DIiAS DE GARANTIA PUNTAJE | PONDERACION
Cantidad de dias de|120 o mas dias corridos de garantia 100 puntos
garantia  ofertados, | Entre 90 y 119 dias corridos de garantia 75 puntos
computado a partir de | Entre 71 y 89 dias corridos de garantia 60 puntos
la fecha de recepcién | Entre 61y 70 dias corridos de garantia 40 puntos 20%
conforme por parte | 60 dias corridos de garantia 25 puntos
de Contraparte : : , e
Técnica Menos de 60 dias corridos de garantia admisible
MARIO BUSTAMANTE t j
B A e a0 ey cottes |~ *| Topomes | 1500%
DENEY Y VELIZ , .
ARQUITECTOS El proponente oferta com? garan.tla de’ los t'rabajos a 100 puntos 20,00%
LIMITADA desarrollar un plazo de 120 (ciento veinte) dias corridos

4.1.5. Puntaje Total Oferta Técnica:

Puntaie Criterio Puntaje Criterio Puntaje Criterio Plazo Puntaje Criterio Puntaje
Oferente Ex erjiencia del Comportamiento de Implementacion y Servicio de Total Oferta
Of:rente (20%) Contractual Ejecucion de los Garantia o Técnica
. Anterior (10%) Trabajos (15%) Postventa (20%) (65%)
MARIO
0, 0, 0, 0, ()
BUSTAMANTE SOTO 8.00% 10,00% 10,11% 15,00% 43,11%
DENEY Y VELIZ
ARQUITECTOS 20,00% 10,00% 15,00% 20,00% 65,00%
LIMITADA

4.2. OFERTA ECONOMICA (maximo 20% del puntaje total):
La evaluacién de la Oferta Econdmica se realizard de acuerdo con los factores que se detallan a
continuacion, en virtud de lo dispuesto en el punto 1.8.3.2.- de las Bases Administrativas que rigen
la presente Licitacidn, y lo informado por los oferentes en el Anexo 9 de su oferta, para lo cual tendra
la ponderacién que a continuacién se indica:




CRITERIO FORMULA PONDERACION

costo total minimo ofertado X 100 PUNTAIJE
costo total de la oferta a evaluar
Evaluacion: Oferta $29.944.588

MARIO 100 —
BUSTAMANTE SOTO | ($29.944.588.- / $29.944.588.-)*100=100 | puntos e

Oferta Econdmica 20%

DENEY Y VELIZ Evaluacion: Oferta $30.892.995

ARQUITECTOS
LIMITADA

96,93

0,
($29.944.588.- / $30.892.995.-)*100=96,93 | puntos 13,250

4.3. OFERTA ADMINISTRATIVA (maximo 15% del puntaje total):
El criterio Oferta Administrativa se evaluara considerando los siguientes tres sub-factores, de
acuerdo con la informacién proporcionada por el oferente segin los anexos correspondientes.

4.3.1. Presentacion de los Antecedentes (maximo 3% del puntaje total):
La evaluacién de la Presentacién de los Antecedentes del oferente se realizara de acuerdo con los

factores que se detallan a continuacidn, en virtud de lo dispuesto en la letra a) del punto 1.8.3.3.-
de las Bases Administrativas que rigen la presente Licitacidn, para lo cual tendrd la ponderacion que
a continuacion se indica:

Sub-Criterio Descripcién Criterio/Evaluacion Puntaje | Ponderacion
Si la SEREMI MINVU NO requiere antecedentes o certificaciones 100
adicionales en la oferta y el oferente presenta su oferta de
5 puntos
manera clara y ordenada en los formatos solicitados
Si la SEREMI MINVU requiere antecedentes o certificaciones
omitidos en la oferta y el oferente los presenta dentro del plazo, 50
Presentacién de los o, si presenta la informacion requerida en un formato distinto al | puntos 3%
solicitado 2
Antecedentes Si la SEREMI MINVU requiere antecedentes o certificaciones 20
omitidos en la oferta y el oferente los presenta dentro del plazo, puntos
pero no cumple con aclarar lo solicitado, se le asignara:
Si la SEREMI MINVU requiere antecedente o certificaciones 0
omitidos en la oferta y el oferente NO los presenta dentro del Pt
plazo, se le asignara:
MARIO BUSTAMANTE La .SFREMI MINVU no requiere de antecedentes o certificaciones 100 3,00%
SOTO adicionales en la oferta y el oferente presenta de manera claray puntos
ordenada
DENEY Y VELIZ SEREMI requiere antecedentes .o certificacion'wes 'omitidos en la 50 .
ARQUITECTOS LIMITADA oferta: dentro del {-\Inexo 4 referido a la experiencia del oferente suritos 1,50%
a través de aclaracion y el oferente los presenta dentro del plazo

Nota: De acuerdo con lo establecido en la letra a) del punto 1.8.3.3 de las Bases, bastara con que un
solo antecedente o certificacion que deba ser requerido por la SEREMI MINVU, se ajuste a la
segunda, tercera o cuarta causal, dependiendo el caso, para evaluar la Formalidad de la Entrega de
la Propuesta conforme al respectivo puntaje, con independencia que, habiéndose observados otras
materias, éstas hayan sido presentadas dentro de plazo y/o aclarando lo solicitado.

4.3.2. Programas de integridad (maximo 2% del puntaje total):

El presente factor de evaluacidn tiene por finalidad evaluar si el oferente cuenta con programas de
integridad que sean conocidos por su personal, en atencidn a lo solicitado por la Contraloria General




riesgos de corrupcién en materia de Compras Publicas. El célculo del puntaje a obtener en este
factor se hard de acuerdo en virtud de lo dispuesto en la letra b) del punto 1.8.3.3.- de las Bases
Administrativas que rigen la presente Licitacion con el siguiente detalle y a la informacién contenida
en el Anexo 3 de las ofertas:

DESCRIPCION CONCEPTO PUNTAJE | PONDERACION
Cuenta con programas de integridad que sean conocidos 100
por su personal. puntos 2%
Programas de integridad
No cuenta con programas de integridad que sean conocidos 0
por su personal puntos
MARIO BUSTAMANTE El oferente declara a través del Anexo 3 de su oferta que no 0 0.00%
SOTO cuenta con un Programa de Integridad. puntos !
El oferente declara a través del Anexo 3 de su oferta que
DENEY Y VELIZ cuenta con un Programa de Integridad conocido por sus
ARQUITECTOS trabajadores y respaldado mediante el documento de 100 2.00%
nombre “Programa de Integridad” de fecha 10-05-2024 y fue | puntos !
LIMITADA informado a sus trabajadores respaldado con firma
presencial.

4.3.3. Inscripcion en el Registro de Contratistas del MINVU (maximo 10% del puntaje total):

El presente factor de evaluacién tiene como finalidad acreditar el certificado de inscripcidon vigente
en el Registro Nacional de Contratistas del MINVU o el comprobante de ingreso de la solicitud en
trdmite para inscribirse. El calculo del puntaje a obtener en este factor se hara de acuerdo con el
siguiente detalle en virtud de lo dispuesto en la letra c) del punto 1.8.3.3.- de las Bases
Administrativas que rigen la presente Licitacion y a la informacion contenida en el Anexo 4 de las

ofertas:
DESCRIPCION CONCEPTO PUNTAJE | PONDERACION
Si el oferente presenta copia del Certificado de Inscripcién en
el Registro Nacional de Contratistas del MINVU, vigente a la 100
fecha de cierre de recepcién de ofertas, en alguna de las| puntos
categorias mencionadas en el punto 1.13 de las Bases
= Si el oferente presenta copia del comprobante de ingreso
Presentacion del solicitando la inscripcion en el Registro Nacional de
Certificado de Inscripcién | contratistas del MINVU (Formulario entregado por la 20 .
Vigente en el Registro | correspondiente SEREMI MINVU), en alguna de las categorias Rintes 0%
Nacional de Contratistas | mencionadas en el punto 1.13 de las presentes Bases
del MINVU Si el oferente no acompafia ningun antecedente que acredite
su inscripcion, o la solicitud en tramite en las categorias del
Registro Nacional de Contratistas del MINVU mencionadas 0
en el punto 1.13 de las presentes Bases, 0, si presenta un| puntos
Certificado de Inscripcidn, pero este se encuentra vencido a
la fecha de cierre de recepcidn de ofertas
MARIO BUSTAMANTE El oferen'tfe declara a tra\{és 'd'el Anexo 4 dg su oferta' la copia 100 10.00%
SOTO del Cer'tlflcado de Inscripcion en el Registro Nacional de| puntos d
Contratistas del MINVU, vigente
DENEY Y VELIZ El oferente declara a través del Anexo 4 de su oferta la copia 100
ARQUITECTOS del Certificado de Inscripciéon en el Registro Nacional de 10,00%
LIMITADA Contratistas del MINVU, vigente PHDIES
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4.3.4. Puntaje Total Oferta Administrativa:

Puntaje Criterio Puntaje Criterio Puntaje Criterio Puntaje Total
Oferente Presentacion de los | Programas de Inscripcion en el Oferta
Antecedentes Integridad Registro de Contratistas | Administrativa
(3%) (2%) del MINVU (10%) (15%)
MARIO BUSTAMANTE
3,00% 0,00% 10,00% 13,00%
SOTO
DENEY Y VELIZ
ARQUITECTOS 1,50% 2.00% 10,00% 13,50%
LIMITADA

4.4. PUNTAJE FINAL:

El puntaje ponderado final se obtendra a partir de la siguiente férmula: Puntaje Criterio “Oferta
Técnica” + Puntaje Criterio “Oferta Econdmica” + Puntaje Criterio “Formalidad de la Oferta”, en virtud
de lo dispuesto en el punto 1.8.3.4.- de las Bases Administrativas que rigen la presente Licitacion:

Puntaje Criterio Puntaje Criterio | Puntaje Criterio Oferta PUNTAIJE
OFERENTE Oferta Técnica Oferta Econémica Administrativa TOTAL
(65%) (20%) (15%)
MARIO BUSTAMANTE SOTO 43,11% 20,00% 13,00% 76,11%
DENEY Y VELIZ o o o
5 97,89%
ARQUITECTOS LIMITADA b5,00% 19,39% SR >

5. OBSERVACIONES DE APROBACION/DESAPROBACION:

Esta comisién evaluadora recomienda adjudicar la Licitacion Puablica ID: 632-5-LE24 para la
contrataciéon de las “OBRAS DE MANTENCION Y REPARACION EN LAS DEPENDENCIAS DE ESTA
SEREMI MINVU REGION DE VALPARAISO” al siguiente oferente que obtuvo el méximo puntaje,
resultando de aquel modo conveniente para esta Secretaria Regional Ministerial:

MONTO
SERVICIO OFERENTE RUT
ADJUDICADO
OBRAS DE MANTENCION Y REPARACION EN DENEY Y VELIZ
DEPENDENCIAS DE ESTA SEREMI MINVU ARQUITECTOS LIMITADA | 76-199.986-9 | ¢30 892 995.-
REGION DE VALPARAISO (DVARQ)

Los miembros de la comisidn evaluadora declaran no tener conflictos de interés con los oferentes,

segun la normativa vigente al evaluar.

Firman el Acta de Evaluacidn los siguientes funcionarios que integraran la Comisién Evaluadora de

las ofertas:

Andrés Cortés Mufioz, Profesional Seccion Administracion y Finanzas.
Pablo Zambrano Jorquera, Profesional Seccién Administracion y Finanzas.
Denis Villamur Johnson, Profesional Seccién Administracidn y Finanzas.
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Como Ministro de Fe de la presente Licitacion y Evaluacién se designa a la funcionaria, Kattia
Cathalifaud Fernandez, quien firma el Acta de Evaluacién. \
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Pablo Zambrano Jorquera Andrés C'ort&s Muioz
Profesional Seccion Administracién y Profesional Secciéon Administraciony
Finanzas Finanzas
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Denis Villamur Johnson Z, :Mafl‘as'b 3 t/i/FIores Pincheira
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