Ministerio de ADJUDICA LICITACION PUBLICA N° 14/2026
Vivienda y SERVICIOS DE FISCALIZACION TECNICA DE

Urbanismo

OBRAS  PROYECTOS  HABITACIONALES
TRABAJANDO PrROGRAMA FONDO SOLIDARIO DE ELECCION

DE VIVIENDA DS N° 49/2011 (V. Y U.),
PARA USTED MEGAPROYECTOS 1,2,3,4,5, COMUNA DE
ANTOFAGASTA, SEGUN ID 650-4-LR26.

Gobierno de Chile

ANTOFAGASTA, 13 ABR. 2026

RESOLUCION EXENTA N° 922

RESOLUCION
ELECTRONICA

VISTOS:

Lo dispuesto en la Ley N°18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de los organismos
del Estado, en su texto refundido mediante DFL N©1/19.653 de 2000; la Ley N°19.880 sobre
Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los actos de los drganos de la
Administracion del Estado; el Registro Nacional de Consultores del Ministerio de Vivienda vy
Urbanismo aprobado por D.S. N°135/1978; la Ley N°19.886/2003 de Compras Publicas, y su
Reglamento de aplicacion aprobado por D(H) N°661 de 2024 del Ministerio de Hacienda; la
Resolucion N°36 de 19 de diciembre de 2024 de la Contraloria General de la Republica que Fija
Norma sobre exencidén de tramite de toma de razoén; la Resolucién Exenta N° 490 (V. y U.) del
2023 que Fija Regulacién para la prestacion del servicio de Fiscalizacidon Técnica de obras; las
facultades que confiere lo dispuesto en el D.L. N°1.305 (V. y U.) de 1975, que reestructura y
regionaliza el Ministerio de Vivienda y Urbanismo; el D.S. N°9355 (V. y U.) de 1976 que establece
el Reglamento Organico de los Servicios de Vivienda y Urbanizacion; lo dispuesto en el articulo
16 del Estatuto Administrativo, norma que dispone en lo pertinente que "El nombramiento regira
desde la fecha indicada en el respectivo decreto o resolucién o desde cuando éste quede
totalmente tramitado por la Contraloria General de la Republica”; el dictamen N°37.727 de 14
de julio de 2009 de la Contraloria General de la Republica, en concordancia con el Dictamen
N°77.168 de fecha 25 de noviembre de 2023, del mismo origen referente a la fecha de asuncién
de funciones, conforme a la norma previamente citada; el correo electrénico de fecha 01 de abril
de 2026, de don Julio Tapia Perlaiz, Encargado de la Seccion de Personal de la Division
Administrativa del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, mediante el cual, informa que tanto el
acto administrativo de nombramiento de dofia Andrea Merino Herrera, como el Decreto Exento
gue establece el orden de subrogancia en el cargo de Director de Serviu Region de Antofagasta,
se encuentran en tramite, y que aclara que asume funciones a partir del dia 01 de abril de 2026,
dicto lo siguiente:

CONSIDERANDO:

a) La Licitacién Publica N°14/2026, denominada “Servicios de Fiscalizacién Técnica de Obras
Proyectos Habitacionales Programa Fondo Solidario Eleccion de Vivienda, D.S. N° 49/2011
(V. y U.) Megaproyectos 1,2,3,4,5 Comuna de Antofagasta”, segin ID 650-4-LR26.

b) La Resolucién Exenta N° 483 de fecha 19 de febrero de 2026, de Serviu Regién de
Antofagasta, que aprobd las Bases Administrativas y Bases Técnicas, de la licitacién publica
mencionada en el considerando a).

c) La Resolucién Exenta N° 715 de fecha 17 de marzo de 2026, de Serviu Region de
Antofagsata, que designé a los profesionales que integraron la Comision Evaluadora de las
ofertas, de la licitacién publica mencionada en el considerando a).

d) Las respuestas a las consultas realizadas en el foro del Mercado Publico de la licitacion
sefialada en el considerando a).

e) El Acta de Apertura Electronica de fecha 25 de marzo de 2026, que da cuenta de 5 ofertas
presentadas y aceptadas.

f) El Acta de Evaluacion de Ofertas de fecha 07 de abril de 2026, emitido por la Comisidn
Evaluadora de Ofertas, que cuenta con la conformidad de la Sra. Directora (S) de SERVIU
Region de Antofagasta, y que dispone adjudicar al proveedor DE LA RIVERA ASESORIAS
LTDA., RUT 76.534.535-9, conforme a lo ofertado.



g) El Certificado de Disponibilidad Presupuestaria Folio N°89 de fecha 08 de abril de 2026, del
Departamento de Administracion y Finanzas de SERVIU Region de Antofagasta, en el cual
se indica, que de acuerdo con la Ley N© 21.796 de fecha 12 de diciembre de 2025, de
Presupuesto del Sector Publico 2026, la institucidon cuenta con el presupuesto para el
financiamiento de la Licitacion Publica N°14/2026 “Servicios de Fiscalizacion Técnica de
Obras Proyectos Habitacionales Programa Fondo Solidario Eleccién de Vivienda, DS.49/2011
(V. y U.) Megaproyectos 1,2,3,4,5 Comuna de Antofagasta”, segun ID 650-4-LR26.

RESOLUCION

1° APRUEBASE, el Acta de Evaluacion de Ofertas de fecha 07 de abril de 2026 de la Licitacion
Publica N°14/2026 “Servicios de Fiscalizacion Técnica de Obras Proyectos Habitacionales
Programa Fondo Solidario Eleccion de Vivienda, DS.49/2011 (V. y U.) Megaproyectos
1,2,3,4,5 Comuna de Antofagasta”, segin ID 650-4-LR26, documento que corresponde al
gue se inserta a continuacion:

REF.: LP N" 44/2026 “Servicios de
Fiscalizacion Técnica de Obras Proyectos
Habitacionales Programa Fondo Solidario
de Eleccion de Vivienda, DS. 49/2011 (V. y
U.), Megaproyectos 1,2, 3,4, 5, comuna de
Antofagasta, comuna de Antofagasta. ID
650-4-LR26.

Antofagasta, [ 1 ABR. 2076

ACTA DE EVALUACION DE OFERTAS

A : DIRECTORA (S) SERVIU REGION DE ANTOFAGASTA
DE COMISION EVALUADORA DE OFERTAS LP. 14/2026

En Antofagasta, a 06 de abril de 2028, la Comisidn que suscribe, en cumplimiento a la
Resolucién exenta N* 715 de fecha 17 de marzo de 2026, se procede a emitir la siguiente Acta
de Evaluacion de ofertas, respecto a la licitacién que se detalla

.- GENERALIDADES:

La finalidad de esta licitacién es contratar los servicios de fiscalizacion téenica de Obras,
para Proyectos Habitacionales de la Comuna de Antofagasta, Programa FSEV regido por el DS.
48/2011 de (V.y U.).

1.- Licitacién Pablica ID 650-4-LR26.

2.- Nombre Licitacion ¢ L.P. N® 14/2026 “Servicios de fiscalizaciéon
técnica de Obras Proyectos Habitaclonales
Programa Fondo Solidario Eleccién de
Vivienda, DS. 49/2011 (V. y U.) Megaproyectos
1,2, 3,4, 5 comuna de Antofagasta.

3.- Financiamiento . Sector MINVU

4 - Fecha Cierre Recepcion : 25/03/2026 15:00 hrs.

de Oferias

5.- Apertura Electrénica 25/03/2026 15:15 hrs.

8. - Monto maximo Disponible - UF15.031

7.- Plazo : 35 meses corridos (Megaproyecto 1)

36 meses corridos (Megaproyecto 2)
36 meses corridos (Megaproyecto 3)
35 meses corridos (Megaproyecto 4)
356 meses corridos (Megaproyecto 5)

B8 .- Sistema de Confratacion - Ley N* 19,886 y DS N® 250/2004
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|. APERTURA DE OFERTAS:

El acto de apertura electrénica se efectud el dia 25 de marzo de 2026 a las 15:15 horas.
Conforme a lo indicade en el punto 9.2 de las bases de la licitacion. Un total de 5 oferentes presentaron
sus ofertas de acuerde a los requerimientos indicados en las bases de licitacién, como se indica:

OFERENTE RUT PROYECTO TOTAL OFERTA
(Ingicar si incluye
IVA)
Eduardo Enrique Salcedo Pezo 13.725.352-6 | Megaproyecto 2 2.990,33 UF.-
. Eduardo Enrique Salcedo Pezo 13.725.352-8 | Megaproyecto 3 2.980,33 UF -
_Eduardo Enrique Salcedo Pezo 13.725.352-6 | Megaproyecto 4 2.890,33 UF -
TOTAL OFERTA 8.870,99 UF -
{indicar sl Incluye (exento de IVA)
IVA)
OFERENTE RUT PROYECTO TOTAL OFERTA
(indicar sl Inciuye
IVA)
Versatil Asescres Ltda 76.344.714-6 | Megaproyecto 1 2.852 UF -
Versatil Asesores Ltda. 76.344.714-6  Megaproyecto 2 3.016 UF -
Versatil Asesores Ltda. 76.344.714-6 royecto 3 3.016 UF -
Versatil Asesores Ltda. 76.344.714-6 | Megaproyecto 4 3.018 UF -
Versatil Asesores Ltda. 76.344.714-6 | Mepaproyecto 5 3.016 UF -
TOTAL OFERTA 14,916 UF .-
(Indicar si incluye (exento de IVA)
IVA)
OFERENTE RUT PROYECTO TOTAL OFERTA
(indicar si incluye
IVA)
De la Rivera Asesorias Lida, 76.534.535-8 | Megaproyecto 1 2.858 UF -
De |a Rivera Asescrias Lida. 76.534.535-8 | Megaproyecto 2 2.859 UF -
De la Rivera Asesorias Lida, 76.534.535-9 | Megaproyecio 3 2.859 UF .-
De |a Rivera Asesorias Lida. 76.534.535-8 | Megaproyecio 4 2.859 UF -
De |a Rivera Asesorias Lida. 76.534.535-8 | Megaproyecto 5 2.859 UF .-
TOTAL OFERTA 14.295 UF -
(Indicar si incluye (exento de IVA)
IVA)
OFERENTE RUT PROYECTO TOTAL OFERTA
(indicar si incluye
IVA)
CINTEC Ltda. 76.149.423-8 | Megaproyecto 1 2.871 UF .-
CINTEC Ltda. 76.149.423-6 | Megaproyecio 2 3.040 UF -
CINTEC Ltda. 76.149.423-6 | Megaproyecio 3 3.040 UF .-
CINTEC Ltda 76.149.423-6 | Megaproyecto 4 3.040 UF -
CINTEC Ltda. 76.149.423-6 a 5 3.040 UF -
TOTAL OFERTA 15.031 UF -
(indicar si incluye (exento de IVA)
IVA)
OFERENTE RUT PROYECTO TOTAL OFERTA
(indicar si incluye
IVA
Ana Mercedes Moreno Giacaman 12.443.122-0 | Megaproyecto 3 25437 UF .-
Ana Mercades Moreno Giacaman 12.443.122-0 | Megaproyecto 4 2.543,7 UF -
Ana Mercades Moreno Giacaman 12.443.122-0 | Megaproyecio 5 2.543,7 UF -
TOTAL OFERTA 7.631,1 UF .-
(Indicar si incluye (exento de IVA)

IVA)
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En el marce del principie de legalidad, y durante la etapa de admisbilidad, la comision
evaluadora precede a verificar el estado de habilidad de los oferentes en el Registro de Proveedores
del Sistema de Compras Publicas conforme al D.S 661/2024, con el objeto de constatar que no se
encuentren afectos a inhabilidades para contratar con el Estado, conforme a lo dispuesto en el articulo
4 de la Ley N°19.886, asimismo, se realiza la consulta en el Registro de consultores del MINVU de
acuerdo al D.S. 135/1978, segun se indica:

OFERENTE RUT REGISTRO REGISTRO DE
PROVEEDORES | CONSULTORES
MINVU
Eduardo Enrique Salcedo | 13 725.352.6 Habil No registra
ezo
Versatil Asesores Lida. 76.244.714-5 Habll No reglstra
f;: Rivera Asesorias 76.534.535-9 Habil No reglstra
CINTEC Ltda, 76,149 4236 Habil Sancionado
Ana Mercedes Moreno
Glacaman 12.443.122-0 Habil Vigente

Que, revisados los antecedentes de los oferentes, se constata que el oferente Sociedad de
Arquitectura, Constructores y Consultores, CINTEC Ltda RUT: 76.149.423-8 a la fecha de evaluacion
se encuentra en estado SANCIONADO en el Registro Nacional de Consultores del MINVU, segin
consta en certificado de vigencia emitido con fecha 02 de abril de 2026:

= CONSULTA ESTADO DE VIGENCIA, — .
Facha de Emaién: C2-04-2006

Reghsiro Nacional de inscrity REQISTRO NACIONAL DE CONSULTORES
Socal ARCUITRCTURA CONSTRUCTCRES Y CONSULTORES CINTEC

LRAMADA
Nomera de RUT 70,143, 625-6
Region ‘REGION DE ANTOFAGASTA
Estado de Vigencia SANCIONADO
Nimero de ROL 4000

ANTECEDENTES
Nombre Documants Faczha Vancimbnio
Certicade Capital Comprebads 2312020 ¢
Dectaracien Jurada wuano
Dedaracién du Impusslo 4 W Resta 34021 ¢
CertiAcado de Indorme Comarclal 08122020
Paterie Muricpal 31013021 ¢
| Babnce Comearcial 021 7
| Cerslcado @ Wpensa en Reglskos de Comerso 113020
NECRPCIONES
SubEspacialdades Caegoria Focha de \wncimiento
| IN2100 - ICOR 3 &'11206
| 472200 - DPRO 3 w1206
| A4AZ01 - 1COM 1 &8
| 44A2203 < ACON &) w2020
HE2002 - ASTE 3 &0

Que dicha sancidn administrativa implica la falta de habiltacidon legal para contratar servicios de
fiscalizacion técnica de obras, conforme al D.S. N°136/1978 y a lo exigido en el numeral 6 de las Bases
Administratvas.

En consecuencia, y en aplicacidn del principio de jerarquia normativa y legalidad administrativa
establecido en la Ley N“19.886, la oferta presentada por Socledad de Arquitectura, Constructores y
Consultores, CINTEC Ltda. RUT: 76.14S.423-6 resulta INADMISIBLE en el presente proceso licitatorio.

Il. EVALUACION DE LAS OFERTAS:

De acuerdo a lo indicado en bases, en el punto 9.- Otras Clausulas, de la resolucion que
aprueba |as bases, se procede con la evaluacion de |as ofertas, segun lo estipulado en el punto 9.3.-
Metodologia de la Evaluacién de las Ofertas,

La comisién técnica evaluard las propuestas en base a los antecedentes administrativos
presentados, lo que determinara que fa oferta pueda ser evaluada técnicamente. A esta etapa no
se le asigna puntaje, solo se calificaran *si cumple® © “no cumple® con los requisitos administratives,
situacion que permitira ka continuacién a la evaluacion técnica,
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Antecedentes

Eduardo
Enrique
Salcedo Pezo

Administrativos

Documento

Cumple

No Cumple

Garantia de seriedad de
la Oferta

Formulario N® 1
DECLARACION SIMPLE
(Para todos los oferentes)

Formulario N* 2
DECLARACION SIMPLE
(Adicional exclusivo para
personas juridicas)

NIA

N/A

Formulario N* 7
PACTO DE INTEGRIDAD
Para todos los oferentes

Formulano N* 8
DECLARACION SIMPLE
COMPROMISO DE
DISPONIBILIDAD
PROFESIONAL

{Para todos los oferentes)

Oferente

Antecedontes

Documento

Cumple

No Cumple

Versatil
Asesores Lida,

Administrativos

Garantia de seriedad de
la Oferta

Formulario N° 1
DECLARACION SIMPLE
{Para todos los oferentes)

Formulario N° 2
DECLARACION SIMPLE
(Adicional exclusive para
personas juridicas)

Formulario N° 7
PACTO DE INTEGRIDAD
(Para todos los oferentes)

Formulario N° 9
DECLARACION SIMPLE
COMPRCMISO DE
DISPONIBILIDAD
PROFESIONAL

(Para todos los oferentes)

Oferente

Antecedentes

Documento

Cumple

No Cumple

De la Rivera
Asesorias Lida,

Administrativos

Garantia de seriedad de
la Oferta

Formulario N° 1
DECLARACION SIMPLE
(Para todos los oferentes)

Formulario N* 2
DECLARACION SIMPLE
(Adicional exclusivo para
personas |uridicas)

Formulario N* 7
PACTO DE INTEGRIDAD
(Para todos los oferentes)

Formulario N* 9
DECLARACION SIMPLE
COMPROMISO DE
DISPONIBILIDAD
PROFESIONAL

(Para todos los oferentes)
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Oferente Antecedentes Documento Cumple No Cumple

Garantia de seriedad de
la Oferta
Formulario N* 1
DECLARACION SIMPLE X
Para todos los oferentes)
Formulario N* 2
DECLARACION SIMPLE
(Adicional exclusivo para
Ana Mercedes
Moreno Administrativos [RE130128 juridicas)
Glacaman Formulario N* 7
PACTO DE INTEGRIDAD X
(Para todos los oferentes)
Formulario N° 8
DECLARACION SIMPLE
COMPROMISO DE
DISPONIBILIDAD
PROFESIONAL
(Para todos los oferantes)

«  Evaluacién Técnica (80%) ET.

Posteriormente, se constata gue la oferta cuente con los antecedentes técnicos, y estando
conforme estos, se precede a analizarlos de acuerdo a las caracteristicas técnicas presentadas y
su relacién con las bases, para luego calificar la oferta técnica, conforme a la pauta de evaluacion
de estas Bases, con la cual se podra obtener como maximo 100 puntos, Ponderando un 80% del
total.

La evaluacién de la propuesta técnica considerard principaimente los sigulentes
subcriterios:

A) Experlencia del Oferente {A) (20%)

Se considerara en la evaluacion los servicios de fiscalizacion técnica de obra, realizados
en viviendas sociales o SERVIU, Condominios Sociales, Condominios Scciales 4 o 5 pisos, y
edificacion en altura con 0 sin ascensor, también serdn considerados los servicios de fiscallzacién
realizados por el oferente en construcciones de vivienda o edificios particulares, en ambos casos
deben tener recepcidn de la DOM respectiva, en los (itimos 10 afios. En el caso que el oferente
tenga experiencia en Obras SERVIU y que fueron Paralzadas y/o contratos terminados
anticipadamente, por acciones o razones ajenas a sus competencias, &stas se podran acreditar
mediante un certificado emitido por el SERVIU correspondiente, en donde debe indicar claramente
que Ia obra esta paralizada, o se dio termino anticipado del servicio AT y el % de avance de este a
la fecha del término del contrato. La cantidad de viviendas fiscallzadas a considerar se obtendré en
funcién de diche porcentaje en relacion al total de viviendas que tenia el proyecto,

La evaluacion se hara en relacion a la cantidad de viviendas, fiscalizadas de acuerdo a la
siguiente tabla:

N° de No Tiene Tiene Tiene Tlene Tiene
viviendas: | tiene entre1y | entre 500 | entre 1000 | entre 1500 mas de
499 a999 y 1499 y 1999 2000
Puntaje 0 50 60 75 20 100

En este caso la informacidn a analizar sera la enlregada en el Formulario N°® 3 agjunto
a las Bases.
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Oferente; Eduardo Enrique Salcedo Pezo

OFERENTE

NOMBRE
PROYECTO

[ N"Y FECHA

VIVIEND&S
FRESENTADAS |
!

| RESOLUCIHSN

DE
CONTRATO

N
RECEPCION
oM
FECHA

TOTAL DE
VIVIENDAS
CONSIDERADAS

CESERVACIONES

Eduardo
Enrique
Salcedo
Pezo

MEGAPROY
ECTO SAM

| FRANCISCO

¥ SAN

| ESTEBAN

365

RES
6154
07-52-
SE24

N* 128 del
aho 2025

Mo sa considera,
por no adjuntar
medic varificador,
segin BBAA
nurneral 8.3.2
Antecedantes
Teétnicos, punta 2,
solo Ba
considerarén
cartificadas de
racepciin final o
cartificados de
canformidad
amilidos por

| entidad mandanbe,

CNT PLAZAS
DE
AMNDALIEN

REE
1446

26403-
2024

Mo sa considara,
por no adjuntar
medio verificador,
sagun BEAL
nurneral 5.3.2
Antecedantes
Técnicos, punto 2,
solo 58
cansidararan
cartificados de
recapcion final o
cartificados de
conforrmidad
amitidos por
entided mandarile,

CNT LOS
SAGRADOS
CORAZONES
2

1503
FECHA
05-04-
2024

No s& considera,
por nd adjunitar
miedia verificadar,
sagun BEAA
numeral 5.3.2
Antecedantas
Técnicos, punto 2,
solo 58
considerardn
cerificados de
recapcidn final o
carificados da
confarmidad
emitidos par
entidad mandante.

DAMINIFIC
ADOE POR
INCENDID

2604154
07-46-
SE24

EJECUC
[la ]

No se considara,
sagln BEAA,
numeral 5.3.2
Antecadentas

Técnicos, punio 2,
solo 52
congiderardn
centificados de

recepcion final o
certificados de
conformidad
emilidos por

entidad mandante.

CNT MAR

AZLL

72

5407-
55
SEM
1406

EW
EJECUC
a]]

Mo e considera,
sagin BEAS
nurmeral 5.3.2
Anlecedentes

Téenicas, punta 2,

s0do 58
considararén
cerificados de

recepcién final o

ceflificados da
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conformidad
emitidos por
entidad mandante.

MARTIRES
DEL
CARBON

435

RES

FECHA
15407-
2024

No se considera,
por no adjuntar
medio verificader,
segin BBAA
numeral 53,2
Antecedentes
Técnicos, punto 2,
solo se
consideraran
cerificados de
recepeion final o
certificados de
conformidad
emitidos por
entidad mandante.

PASO SECO

15

N° 735
26.02.2

EN
EJIECUC
10N

No se considera,
seg(n BBAA
numeral 5.3.2
Antecedentes

Técnicos, punte 2,
solo s&
consideraran
certificados de

recepcion final o

certificados de
conformidad
emitidos por
tidad mandante,

CNT
MEGAPROY
ECTO LICEO
GABRIELA
MISTRAL

310

Resol,
Exenta
N245
del 03-
02-2028

EN
EJECUC
ION

No se considera,
segin BEAA
numeral 5,3.2
Antecedentes
Técnicos, punto 2,
solo se
consideraran
cerificados de
recepcion final o
certificades de
conformidad
emitidos por
entidad mandante.

BOYECO
NORTE 1

23

2625
DE17/04/20
13

No se considera,
por no adjuntar
medio verificador,
segun BBAA
numeral 5.3.2
Antecedentes
Técnicos, punto 2,
solo se
conglderaran
certificados de
recapckn final o
certificados de
conformidad
emitidos por
antidad mandante.

BOYECO
NORTE 2

25

401 DE
23012017
RESOLUCIO
N

No se considera,
por no adjumar
medio veriicador,
s0gian BBAA
numeral 5.3.2
Anfecedentes
Técnicos, punto 2,
solo se
consideraran
cerlificades de
recepcion final o
certificades de
conformidad
emitidos por
entidad mandante.
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BOYECO
NORTE 3

401 DE

23012017

RESOLUCIO
N

No se considera,
por no adjuntar
media verificador,
sagun BBAA
numeral 532
Antecedentes
Técnicos, punio 2,
solo se
considerarén
cerfificados de
recepcion final o
cerificados de
conformidad
emitidos por

entidad mandante.

BOYECO

401 DE
230172017
RES

No se considera,
por no adjuntar
maedio verificador,
segin BEAA
numeral 5.3.2
Antecedentes
Técnicos, punto 2,
s0lo se
consideraran
cartficados de
recepcitn final o
cartificados de
conformidad
amitidos por
entidad mandante,

2
BENEFICIARICS

401 DE
230172017
RESOLUCIO
N

No se considera,
por no adjuntar
medio verificador,
segun BBAA
numeral 5.3.2
Antecadentes
Técnicos, punto 2,
solo se
consideraran
cerificados de
recepcion final o
certificados de
conformidad
emitidos por
entidad mandante.

TERRITORIO
PADRE LAS
CASAS

43

401 DE
230112017
RESOLUCIO
N

No se considera,
por no adjuntar
medio verificador,

in BBAA
numeral 5.3.2
Antecedentes
Técnicos, punto 2,
s0l0 58
consideraran
certificados de
recapcidn final o
certificados de
conformidad
emitidos por
entidad mandante,

4 VIVIENDAS
MACHIS

401 DE
23012017
RESOLUCIO
N

No se censidera,
por no adjuntar
medio verificador,
segln BBAA
numeral 53.2
Antecedentes
Técnicos, punto 2,
solo ge
considerarén
cartificados de
recepcitn final o
certificados de
conformiciad
emitidos por
entidad mandante.

Departamento Técnico

Pégina: B de 35




No se consigara,
pOr 1O aduntar
medio verificador,

401 DE

230172017 \ '

RESOLUCIO
N

5 VIVIENDAS
LAUTARO

recepcion final o
cenificados de
conformidad
emitidos por
entidad mandante.

No se considera,
por no adjuntar
medio verificador,
segin BBAA
numeral 5.3.2
Antecedentes
Técnicos, punto 2,

- 0 solo se
consideraran
certificados de
recepeion final o
certificados de
conformidad
emitidee por
entidad mandante.

401 DE
230172017
RESOLUCIO
N

13 VIVIENDAS

ERCILLA 13

No se considera,
por no adjuntar
medio verificador,
segun BBAA
numeral §.3.2
Antecedantes
Técnicos, punto 2,

- 0 solo se
consideraran
certificados de
recepcion final o
cectificados de
conformidad
emilidos por
entidad mandante.

401 DE
23012017
RESOLUCIO
N

VIVIENDAS
MACHIS

No se considera,
por no adjundar
madio verificador,
sagln BBAA
numeral 5.3.2

181 DE Antecadentes
AD PROYECTO 05 5 Técnicos, punto 2,
M2/2014
QUEPE 13 RESOLUCIO 0 solo se
PERALES N conslderaran
certificados de
recapcidn final o
cartificados de
conformidad
emitidos por
entidad mandante. |

No se considera,
por no adjuntar
medio verificador,
segin BBAA
numeral 5.3.2
Antecedentes
PROYECTOS Prendink Técnicos, punto 2.

CORDILLERANO 87 RESOLUCIO . 0 solo se
S N consideraran
cerfificados de
recepcion final o
cerfificados de
conformidad
emitidos por
tidad mandante.
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Mo g& cansidera,
por no adjurdar
medio verificador,

. .
segin BEAA

numeral 5.3,2

PROYECTOS 401 DE Antecedentes
| - 23012017 Técnicas, punts 2,
| CORDILLERANC &4 er e L ~ 8 g
M conelderarén
cartificados de
recepcidn final o
cerifcados de
conformidad
emitidos por
enlidad mandante.
Mo se considera,
por na adjuntar
| madio verificadar,
sagln BEAA
numarzsl 5.3.2
Antecaderies
PARCHIE LA Técnicos, punto 2,
RIBERA 0 SiNID - 0 Wit
congidararan
| certificados de
recegcion final o
| cerificados de
conbormidad
emilides par
entidad mandanta. |
Mo 58 considera,
por no edjuniar |
medic verificadar,
sagun BEAA
numaral 5.3.2
Antecedentas
CNT La 182 10540713 120 ahe Tacnicos, purta 2,
FRONTERA LPZ3 2024, 0 salo se
conslderardn
cerificados de
| recepcian final o
cerificades de
conformidad
emilidos por
= entdad mandante.
Mo se consldera,
| por no adjurdar
medio verificadar,
segin BEAA
numeral 5.3.2
Antacedantes
EDIFICIO PARTICLILA Técnicos, punla 2,
BAYONA a0 R - 0 ——
considarardn
carificados dea
recapcidn final &
carificados de
confarmidad
emitidas por
entidad mandante.

a
o

TOTAL viviendas consideradas
Puntaje cbtenida
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Oferente: Versatil Asesores Lida.

- N* M® ¥ FECHA N* 6 TOTAL DE
IVIENDAS | RESOLUCI | RECEPCI WIVIENDAS
OFERENTE | NOMBRE PROYECTO | ooooe rn 0N DE N DOM ¥ CONSIDERA | OBSERVACIONES
OAS CONTRATO FECHA DAS
o Mo presenta
E}:lndummru Crualle 11l y 245 dptos. N‘ﬁzﬁs-ﬂs— o - definitva
Do
| 352 dptos. N1004 28- Ma prasenta
| Balzones de Pefiuelas 242 062018 1] recepciin definitive
| viviendas | Do
l ) M"1664 05- No prasenta
Aguss Claras |1 60 viviendas i39035 0 racapcion definitiva
Do
" Mo presenta
138 MNBB1 13- !
e viviandas 12-2018 8 T
352 dplas. . Mo presenta
(Baadifg:::u“ Pefuetas 243 Mmﬁg:'l:”zg- o recepcion definiva
i viviendas DoM
m ] Mo presenta
Desierin florida 356 dptos. | M eane 0 o recapeitn defintiva
DoM
- Mo presenta
Vista Altos del mar 278 dptos. | ' E5 IS0 o recepaion defindiva
S I | DoMm
- Mo presenta
Las Cerezes 179 dptos, | Momonan 0 recepsion defintiva |
DoM
- Mo presenta
Pro Casa Santa Fe 54 viviendas NO;'IESEEUT 0 recepcion definitiva
- nlw] |
. Mo presenta
. 245 M*179 31- } ..
Albo Oriente 11 vivinias 0B-2020 0 mpngg:rﬁnmn
Partal Allo Licancabur | —;1;;&2 Mo presenta
Portal Allo Parinacota 380 dplos, 19303 o rescepeidn definiiva
\ersatil Partal Allo del Sal DO
Asesores 158 W02 29. No prasanta
Lida San Sebastlan idendas 102021 1] recapcian dafinitiva
. = L | No prasanta
Gl:lnalrugunn . HITO N{I;_Hzgzii'l o | ra s deBrilva
. Mo prasanta
Villa Jorge Alessandd | 200 dplas. | N 72;2;'01 0 racepciin dafinitva
Do
No presenta
Gustavo Le Paige 206 dptas. | V120 1T 0 recepcitn definitva
Ok
. Mo presenta
1668 M*10B3 14« .
ESTacariyini viviendas |  06-2022 . eopE T SalA
N B Mo presenta
Renacer Plonaros Ba0dptes. | oo e 0 recepeian definiliva
R DOM
San Ignaci 120 dptes, | o002 0 rac;g;i%rn“d;“rﬂlm
{]x] b
11-2023 DM
- Mo presenta
Campo Verde y Vila B W 1485 14- i
viviendas 4] recepeion definiliva
2008 DE-2024 ) DO
No presanta
Siarra Nevada 120 dpios. 1] recepcidn definitiva
DOM
| No prasenta
Allas del Salar 100 dplos. 0 recepoidn definitiva
DCM
Nao prasanta
Mzs 47Z dpfos 0 rﬂmﬁﬂ'DD{:‘B‘ﬁrih'a

TOTAL viviendas consideradas

0
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Puntaje obtenido

Oferente: De la Rivera Asesorias Ltda,

OFERENTE

NOMBRE
PROYECTO

ND
VIVIENDAS
PRESENTADAS

N° Y FECHA
RESOLUCION
DE
CONTRATO

N.
RECEPCION
pDoM Y
FECHA

TOTAL DE
VIVIENDAS
CONSIDERADAS

OBSERVACIONES

De la Rivera
Asesorias
Ltda.

FTOLA
CASA
SONADA I}

10

639/
20.12.2017

25al33/
27.08.2019;
59/
28.07.2018

10

FIOSIMO
PROPIO

15

7639/
20122017

41 al44/
20.06.2018
97 al 107/
12.11.2018

No presenta
recepcion Final

FTONUEVA
SANTA
EMILIA II

1311
14.03.2018

402 61/
12.07.2019
52258/
18.07.2019
62al 75/
13.08.2019

No presenta
recepcion Final

FTO PADRE
HURTADO

17

1311/
14.03.2018

05l 07/
04.03.2020
08al 17/
05.03,2020
15/
12.03.2020
19/
20.03.2020
27y 28/
11.05.2020

No presenta
recepcion Final

FTO
VIVIENDAS
DIGNAS

21

B3/
14.03.2018

832150/
05.08.2019,
942198/
16.08.2019,
12y
27.09.2019;
i46al 151/
18.122019,
07/
25.01.2021

No presenta
recapcion Final

FTOMI
SUERO Il

1311/
14.03.2018

16/
18.03.2020
102126/
24.03.2020
41 8145/
14.05.2020
62/
13.07.2020
680al&s/
17.07.2020

10.12.2020
27al29/
29.03.2021

28

FTO SAN
JOSEMARIA

1311/
14.03.2018

82/
23.102019

Ingresa Recepcidn
Final N'25 dal 20
de oclubre de 2018

FTO
RENACER
ALBORADA

12

5008 /
1.10.2018

a5/
29.102019

No presenta
recepcidn Final

FTO
RENACER

16

2625
DE17/04720
13

70/
25,07.2019

29.112019

Departamenta Técnico
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124y 126/
02.12.2018
131,133,
135,

y 138/
12.12.2019
142y 143/
17.122019

20.04 2020

FTO UN
SUERNO
HECHO
REALIDAD

10

5008 /
11.10.2018

01alos/

07.01.2021
o7/

27.01.2021

10

FTO IRENE
ALEGRIA

1696 /
1004.201%

No presenta
expeniencia
complesa segin
bases de licitacion,
punto 5.3.2

FTC LOS
MAGNOLIO
S

32

1696/
10.04.2019

No se encuentra
Recepcién Final

FTO
CONQUISTA
DE PAINE Il

1696/
10.04.2019

08/
12.03.2021

FTONUEVA
ESPERANZA

6007 /
26.12.2019

2792y 2793

!
03.03.2021
2794 2 2797

/
04.03.2021
2798
08.03.2021
2808 a 2816
/
30.04.2021
2817y 2810
i

10.05.2021
2823 a 2825
/
12.05.2021
2828/
26.05.2021

FTO
ESPERANZA
Y FE

26

6007 /
26.12,2019

05/
14.09.2020
08al10/
16.11.2020
1t1al21/
23.11.2020
22/
01.12.2020
23y24/
03.12.2020
25al28/
10.12.2020
29/
21.12.2020
05YO08/
11.02 2021

26

FTO VISTA
HERMOSA

6007 /
26.12.2019

252

Departamento Técnico
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FTO
TECNOINGE
478/ 3/
NIERIA 180 180
NUEVA 03.02.2020 28.10.2021
| ESPERANZA
FTO LA 148 Res, 1978/ 26/ 149
SERENA 11062021 21.03.2023
P Se cbserva la
FTO Res. 2069 / o1/ 3
221 210 recepcién final por
RUCALHUE 13.06.2022 12.01.2024 210 viviendas
FTO LAS Res. 3424 / 04/
_PERDICES 40 07.092022 | 29.01.2024 400
FTO VIDA 209 Res, 5009 / 19/ 209
NUEVA 28.12.2022 28.08.2024
FTO LAS a9 Res. 5008 / 88/ 39
PALMAS 28.12.2022 28.12.2023
HORIZONTE 120 Res. 2069 / 237 120
SIN LIMITES | 13.06.2022 17.12.2024
HORIZONTE
Res, 2069 / 23/
i 128 13062022 | 17.12.2024 126
st % Res. 5008 / 07/ =
JUAN 28.12.2022 31.01.2025
L i Res. 5009 / 737 5
CORDILLERA 28.122022 | 18.10.2024
CUMBRES
DE 206 Res. 5000/ 54/ 206
HUECHURAB 28.12.2022 25102024
A
CONJUNTO
HABITACION 280 Res. 012/ 15/ 0 No se encuentra
AL SAN 25.01.2023 26.05.2025 recepcidn Final
VALENTIN
TO BARRIO
SN/ 7T No se encuentra
i 185 01022018 | 05.09.2019 o recepcion Final
90/
02.05.2017
138/
ITO BARRIO 208 SN/ 18.07.2017 0 No se encuentra
HOLANDA 01.02.2018 185/ decumenfacion
29.09.2017
202/
21.11.2017
ITO BARRIO SN/ 43/
BELGICA 103 01022019 | 12072021 "0
ITO BARRIO 101 SN/ 82/ 0 No se encuentra
CROACIA 01.02,2020 15.11.2022 documentacion
o/
24.02.2020
o1/
Se encuentra
ITOALTO LA 121 SN/ 04.01,2021 36 Recepcién Final
CRUZ 01.02.2019 168/ 1 36 viviondas
06.07,2021 Porov e
20/
20.07.2021
97/
Imo 22.12.2018.
CONDOMIN 124 SN/ 56/ 0 No se encuentra
10 CUMBRES 01.02.2017 27.02.2017. documentacion
DEL PERON 56/
17.06.2018
TOTAL viviendas consideradas 2.767
Puntaje obtenido 100
Departamenta Técnica
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o) K no Giacaman
N°Y FECHA N
' TOTAL DE
OFeReNTE | NOMBRE |\, \enpag | RESOLUCION | RECEPCION | yiuiennas | OBSERVACIONES
PROYECTO | ooesENTADAS ey DOMY | CONSIDERADAS
CONTRATO FECHA
No se considera,
: ) . ) 0 no presenta
informacion en
formulario N3
No se considara,
. ) ) R 0 no presenta
Ana Mercedes informacién en
Moreno formulario N°3
Giacaman No se considera,
L ) . 0 no presenta
informacion en
formulario N*3
TOTAL viviendas consideradas
Puntaje obtenido 0
ESUMEN PUNT. P |
PROVEEDOR PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Eduarde Enrique Salcedo
Pezo 0 20% 0
Versatil Asesores Lida. 0 20% 0
De la Rivera Asesorias
Lida. 100 20% 20
Ana Mercedes Moreno
Giacaman 0 20% o
B) i lesional: Curriculum Laboral y académico de los profesionales pro tos

para la fiscalizacién (30%)

La empresa consultora debera presentar su equipo de profesionales, estos se evaluaran
en una escala de 0 a 100 puntos en tres aspectos; afos de experiencia desde |a titulacion;
experiencia en fiscalizacién y competencias (curnculum y capacitacidn) de acuerdo a lo siguiente:

b1) Experiencia (30%)
Afos de
Experiencia Mas4a Masde5a
desde la 1a3 5 8 Misde6asB Méas de 8
titulacion
Puntaje 0 50 75 90 100
ARO DE GANTIAD
OFERENTE NOMBRE FTO | PROFESION TITULACION AROS PUNTAJE
EXPERIENCIA
Alexis  Rodrigo
Concha  San | Sonstucior | g00¢ 25 100
Eduardo Martin
Enrique Salcedo | Millon Andrés | Constructor
Pezo Vega Olave Ciil 2003 23 100
Patricio Gonzalez | Constructor
Albornoz Cvil 2014 12 100
Departamento Técnico
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CANTIDAD

ANO DE
OFERENTE NOMBRE FTO | PROFESION ANOS PUNTAJE
TITULACION | cyoeRiencia
ALEXIS
INGENIERO
APASCO. | consTRuCTOR | 2016 9 100
YENIFFER VELIZ | CONSTRUCTOR
KALASIC CVIL 2019 7 o0
Versati DIEGO RIVERO | INGENIERO s 7 e
Asesores Ltda, | ALEGRIA CONSTRUCTOR
CYNTHIA CONSTRUCTOR
NUREZ MUROZ | EVIL 209 Y 0
ANDREA
INGENIERQ
gggaioez CONSTRUGTOR | 2000 22 100
o B CANTIDAD
OFERENTE NOMBREFTO | PROFESION | ,ANODE AROS PUNTAJE
EXPERIENCIA
NELSCN GODOY | Ing.Constructor | 2015 " 100
Egﬁﬁ‘:&a Ing Canstructor | 2021 5 50
De la Rivera | wiLADMIR
Asesorias Ltda. | QUEZADA Ing.Constructor | 2018 s %0
iy Ing Constructor | 2017 9 100
e Ing.Constructor | 2018 8 90
Frm CANTIDAD
OFERENTE NOMBRE FTO | PROFESION | 110 DF AROS PUNTAJE
EXPERIENCIA
Sonny Bianko | Ingeniero
Silva Rojas Constructor 2210672017 8 100
Ana Mercedes -
Moreno Estefani  Yahaire | Ingeniero 08/10/2018 7 90
Giacaman Nolasco Loyaga Constructor
Ana  Mercedes | Ingeniero
Moreno Giacaman | Constructor 11/01/2007 19 100
RESUMEN PUNTAJES PUNTO b1) Experiencia (30%)
OFERENTE | NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Eduardo Alexis Rodrigo 100 30% 30
Enrigue Concha San
Saicedo Pezo Madtin
Mion Andrés 100 30% 30
Vega Olave
Palricio Gonzaez 100 30% a0
Albornoz
OFERENTE NOMBRE FTO ' PUNTUACION FACTOR PUNTAUJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
ALEXIS
CARRASCO 100 30% 30
NAVARRETE
B o 7
Versatil DIEGO RIVERO
Asesores Lida ALEGRIA 100 30% 30
CYNTHIA
NUREZ MUROZ % 30% 27
ANDREA
MONARDEZ 100 30% 30
RIVERA
Departamento Técnico
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OFERENTE NOMBRE FTO = PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
NELSON
GODOY 100 30% 30
ERNESTO
AGUILERA 50 30% 15
De |z Rivera WLADIMIR
Asesorias Lida. QUEZADA €0 30% 27
FRANCISCA
ZURIGA 100 30% 30
JOSE
SEPULVEDA %0 30% 27
OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Sonny Bianko
A ke Silva Rojas 100 30% 30
na Mercedes | Estefani Yahaira
Moreno Nolasco Loyaga 0 30% 27
Giacaman Ana Mercedes
Morcno 100 30% 30
b2) Experiencia en Fiscalizacién (35%)
N° de Tiene Tiene Tiene Tiene Tiene
vivisnidas No tiene entre1y | entre 51 | entre 121 | entre 301 maés de
50 y 120 y 300 v 600 600
Puntaje 0 40 60 75 80 100
N°DE
OFERENTE NOMBRE FTO VIVIENDAS PUNTAJE
FISCALIZADAS
Alexis Rodrigo
Concha San 481 20
Martin
Eduardo Enfique  [Minan André
Sakedo Pezo Vega Olave . 1565 100
Palrico Genzalez
Albornoz 206 73
N®DE
OFERENTE NOMBRE FTO VIVIENDAS PUNTAJE
FISCALIZADAS
ALEXIS
CARRASCO o 0
NAVARRETE
YENIFFER VELIZ 0 0
KALASIC
Versalil Asesores DIEGO RIVERO 72 50
Lida. ALEGRIA
CYNTHIA NUNEZ 0 0
MUROQZ
ANDREA
MONARDEZ 158 75
RIVERA
Cepprtamento Téonico
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N°DE
OFERENTE NOMBRE FTO VIVIENDAS PUNTAJE

FISCALIZADAS

NELSON GODOY 810 100

ERNESTO

AGUILERA 1080 3

De la Rivera WLADIMIR 1 100
Asesorias Ltda. UEZADA

FRANCISCA

ZURIGA 1195 100

JOSE SEPULVEDA 954 100

N°DE
OFERENTE NOMBRE FTO VIVIENDAS PUNTAJE

Fl

Sonny Bianko 0 0

Silva Rojas

Ana Mercedes Estefani Yahaira 0 0
Moreno Giacaman | Nolasco Loyaga
Ana Mercades
Moreno Glacaman 718 100

RESUMEN PUNTAJES PUNTO b2) Experiencia en Fiscalizacién (35%)

OFERENTE

NOMBRE FTO

PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Eduardo Alexis Rodrigo a0 35% 31,50
Enrique CWM hr%&lﬂ
I artin
M0 P20 | — o A 100 5% 35,00
Vega Olave
Patrico Gonzalez 75 35% 26,25
Albomoz
OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
ALEXIS
CARRASCO 0 5% 0
NAVARRETE
YENIFFER VELIZ
KALASIC 0 3% 0
Versatil DIEGO RIVERO
Asesores Lida gLE??lA 0 8% 21
YNTHIA
NUREZ MUROZ 0 35% 0
ANDREA
MONARDEZ 75 35% 26,25
RIVERA
OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
NELSON
GODOY 100 35% 35
ERNESTO
AGUILERA 100 35% 35
De la Rivera WLADIMIR
Asesorias Lida. | _OUEZADA. s e s
ANCI
ZURIGA 100 35% 35
JOSE
SEPULVECA 100 35% 35

Departamento Técnico
Pégine: 18 ce 35




OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Sonny Bianko
Silva Rojas__ 0 35% 0
Ana Mercedes | Estefani Yahaira 0 250 0
Moreno Nolasco Loyaga
Glacaman Ana Mercedes
Moreno 100 35% 35,00
Glacaman
b3) Competencias (35%)
&
Curriculum, Titulo, i’
capacitacion pertinente
Puntaje 0 30 50 75 100

Nota: Entiéndase capacitacién pertinente para el cargo de Fiscalizador de obra, por lo tanto, los
curses a considerar seran, por ejemplo: de inspeccién de obras, de instalaciones sanitarias
domiciliarias y plblicas, instalaciones eléctricas domiciliarias y publicas, mecénica de suelos,
ensayos de materiales, administracién de proyectos, evaluacion de proyectos, enfre otros

Los factores a aplicar serdn de acuerdo a bo siguiente:

Insuficiente: El profesional no acredita capacitacion pertinente al cargo.

Suficiente: El profesional acredita a bo menos una capacitacidn pertinente al cargo

Regular: E! profesional acredita entre dos y tres capacitaciones pertinentes al cargo.
Competente: El profesicnal acredita entre 4 y 5 capacitaciones pertinentes al cargo, ha realizado
diplemados ylo magister.

Muy competente: El profesional acredita mas de 5 capacitaciones pertinentes al cargo, ha
realizado diplomados y/o magister, y maneja herramientas de gestién y contrel de calidad.

Las empresas que presenten mas profesionales, se les considerara los cuatre profesionales con

mayor puntaje, siempre y cuando sean idéneos y competentes para los requerimientos de las
Bases.

Oferente NOMBRE FTO Capacitaciones Aho ';:‘B:dé" Puntaje
Curso MITO 2021
Alexis Redrigo :
Concha san '"'mmlima 2021 50
Martin
PAC 201%
PAC 202z
Eduardo Enrique
Salcedo Pezo Miton  Andrés | Inspeccion Técnica 2022 50
Vega Olave de Obras
Curso MITO 2019
Inspeccién Técnica 2022
Patrico Gonzalez de Dbras 50
Albornoz
Curse MITO 2024

Departamemo Técnko
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Oferente

NOMBRE FTO

Capacitaciones

Ao realizacién
curso

Puntaje |

Versatil
Lida,

Asesores

ALEXIS
CARRASCO
NAVARRETE

Plan de
aseguramiento de
i3 calidad

2024

Inspeccidn técnica
de obras

2024

YENIFFER VELIZ
KALASIC

Inspaccidn téenica
de cbras

2026

Administrador
avanzado

2026

Supervision de
cbra

2021

DIEGD RIVERO
ALEGRIA

Actualizacion
reglamentaria
térmica

2025

Inspaccion técnica
de obra

2018

Manual de
inspeccion técnica
de obras

2025

Plan de
aseguramiento de
la calidad

2025

Diplomado en
inspeccidn técnica
de obras

Especialisia en
ingpeccién técnica
en obras de

hormigén

100

CYNTHIA NUREZ
MUROZ

Inspeccion técnica
de obras

Certificacion
administrador
avanzade

ANDREA
MONARDEZ
RIVERA

Disefio y redaccion
de informes
técnicos

Plan de
aseguramiento de
la calidad para
contratistas y
constructoras

Aphcacion de
auditarias internas
en sistemas de
gestion de calidad

2014

Departaments Técnico
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Afo realizacién

Ofarente NOMBRE FTO Capacitaciones it Puntaje
Planificacion y
NELSON GODOY control de proyecios 2022 30
Curso ITO 2023
ERNESTO .
AGUILERA Plan de
aseguramiento de la 2022
Calidad
Disefio Instalacion
Sanitarin 2019
MITO 2016
1To 2019
WLADIMIR 100
QUEZADA Modelacién BIM 2024
De la Rivera Project para cbras de 2019
Asesorias Lida. construccion
Plan de
ascguramiento a la 2019
calidad
1TO 2018
FRANCISCA 50
ZUNIGA SUPERVISOR DE P
HORMIGONES
Plan de
aseguramicnto a la 2020
calidad
JOSE mo 2016 i
SEPULVEDA
SUPERVISOR DE 2
OBRAS SIN FECHA
MITO 2016
Oferente NOMBREFTO | Capacitaciones | AM '::'u'?"‘" Puntaje
Sonny Bianko ‘
Siva Rojas No registra No registra o
PAC 2021
Estefani  Yahaira 50
Nolasco
Lo Last Planner 2021
Diplomado en
Ana Mercedes evaluacién y 2022
Moreno Giacaman gestion de
proyectos
Inspeccién Técnica
Ana Mercedes 2021
Moreno Glacaman de Obras 75
PAC 2020
Sistemna gestidn de
calidad 2012
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RESUMEN PUNTAJES PUNTO b3) Competencias (35%)

OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Eduardo Alexis Rodrigo 50 35% 17,50
Enrique 00';*'&3“‘
Sal ___manin_
B PR i e 50 35% 17,50
Vega Olave
Patricic Gonzalez 50 35% 17,50
Albomoz l
OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
| ALEXIS
CARRASCO 50 35% 175
NAVARRETE
YENIFFER VELIZ
KALASIC 50 35% 17.5
Versati! DIEGO RIVERD
Asesores Lida. ALEGRIA 100 5% 35
CYNTHIA
NUREZ MUROZ S0 35% 17,5
ANDREA
MONARDEZ 50 35% 175
RIVERA
OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR ] PUNTAJE |
MULTIPLICADOR OBTENIDO
NELSON
30DOY 30 35% 10.5
ERNESTO
AGUILERA 50 35% 175
De |a Rivera WLADIMIR
Asesorfas Lida. Fm 100 2% o
|
ZURIGA 50 35% 17,5
JOSE
SEPULVEDA 50 35% 175
OFERENTE NOMBRE FTO | PUNTUACION FACTOR PUNTAJE
MULTIPLICADOR OBTENIDO
Sonny Bianko
Silva Rojas 0 3% 0
Ana Mercedes | Estefani Yahaira 50 35% 17.50
Morenc __Nelasco Loyaga ¥
Giacaman Ang Mercedes
Mareno 75 35% 26,25
Glacaman

Caaa profesional presentado por proyecto tendré un puntaje de 0 a 100 ponderado segun cada
subcriterio. El criterio B se calculara de acuerdoe a la siguiente formula:

B = (b1°30% + b2*35% + b3*35%)* 30%
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Oferente NOMBRE FTO Puntaje B1 Puntaje B2 Puntaje B3 PUNTAJEB
Alews Rodrigo
Concha San Martin 30 315 175 79
Eduardo Enrique | Milton Andrés
Salcedo Pezo Vega Olava 38 175 825
i e 30 26,25 175 73,75
Oferente NOMBRE FTO Puntaje B1 Puntaje B2 Puntaje B3 PUNTAJEB
ALEXIS
CARRASCO 30 0 175 475
NAVARRETE
YENIFFER VELIZ
KALASIC 27 0 17.5 445
Versatii Asesores | DIEGO RIVERO
Lida. ALEGRIA 30 21 35 86
CYNTHIA NUNEZ
MUROZ 27 0 175 44,5
ANDREA
MONARDEZ 30 26,25 175 73,75
RIVERA
Oferente NOMBRE FTO Puntaje B1 Puntaje B2 Puntaje B3 | PUNTAJEB
NELSON GODOY 30 35 10,8 755
o 15 35 17,5 675
De la Rivera | WLADIMIR
Asesorias Lida, | QUEZADA z 36 3% o
P 0 35 175 82,5
JOSE SEPULVEDA 27 35 175 79,5
Oferente NOMBRE FTO Puntaje B1 Puntaje B2 Puntaje B3 PUNTAJE
Sonny Banko Siva 30 0 0 30
Rojas
Ana Mercedes | Estefani  Yahaira 27 0 175 44,5
Moreno Giacaman | Nolasco Loyaga L
Ana  Mercedes 9.25
Mereno Giacaman 30 3% 2,26
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RESULTADO PUNTAJE B (30%)

Oferente NOMBRE FTO FACTOR PUNTAJE B
PUNTAJE MIULTIPLICADOR
Alexis Rodrigo
Concha San 78 30% 237
Martin
Eduardo Enrique | Mi#ton  Andrés
Salcedo Pezo _.on‘ Olave 825 30% 2475
Patricio
Gonzalez 73,75 30% 22125
Albomoz
Oferente NOMBRE FTO FACTOR PUNTAJEB
PUNTAJE MIULTIPLICADOR
ALEXIS
CARRASCO 475 30% 14,25
| NAVARRETE
YENIFFER
VELIZ KALASIC 445 30% 13,35
Versatil Asesores | DIEGO RIVERO
Lda. ALEGRIA 85 0% 253
CYNTHIA
NUREZ MUNOZ 445 305 13,35
ANDREA
MONARDEZ 73,75 0% 22,125
RIVERA
Oferente NOMBRE FTO FACTOR PUNTAJE B
PUNTAJE | MIULTIPLICADOR
NELSON
GODOY 755 30% 2285
ERNESTO
AGUILERA 875 30% 2025
De la Rivera | WLADIMIR
Asesorlas Lica, QUEZADA A S 281
FRANCISCA
ZURIGA 825 30% 24,75
JOSE
SEPULVEDA 79.5 30% 23,85
Oferente NOMBRE FTO FACTOR PUNTAJER
PUNTAJE MIULTIPLICADOR
Sonny  Bianke
Siva Rojas 30 0% 9
Ana  Mercedes = Estefani Yahaira 445 2006 13.28
Moreno Giacaman | Nolasco Loyaga : )
Ana Mercedes
Moreno 91,25 0% 27,375
Giacaman
Departamento Téonico

Pégina: 24 ce 35




C) Curriculum de los Profesionales Especialistas CE (20%)

Se medira la Experiencia de Profesionales Especialistas que presenten o acrediten
experiencias en Mecdnica de Suelos, Topografia, Pavimentos, Estructuras, Instalaciones
Sanitarias, Instalaciones Eléctricas, Instalacion de Gas u otras segun caracteristicas del proyecto.

Afios de
Experiencia desde Menos Mas de 8 a
la titulacién T sty 10 Mas 10
afos
Puntaje 10 80 80 100

Cada profesional tendra un puntaje de 0 a 100, La suma de los puntajes de los profesionales, se
promediara para obtener el puntaje total,

NOMBRE ANO DE ANOS DE
OFERENTE | ESPECIALIDAD| pgpeciatisTA | TITULACION | EXPERIENCIA | PUNTAVE
Gonzalo
Estructuras Bricefo 2001 25 100
Carrasco
Samuel Mellado
Topdgrafo Morales 1998 28 100
Mecéanico de Paulina
Eduardo Suelo Guerrero Mena 2000 17 100
Enrique Instaiaciones | Eduardo
Salcedo Pezo | santarias Salcedo Pezo 2001 20 108
Instalaciones Ronald Brave
eléctricas Henriquez 2 s 100
Instataciones de | Eduardo
Gas Salcedo Pezo 2001 25 100
PROMEDIO TOTAL 100
NOMBRE ANO DE AROS DE
OFERENTE | ESPECIALIDAD | ggpECIALISTA | TITULACION | EXPERIENCIA | PUNTAJE
Carlos
Estructuras Rodriguez Pozo 1881 45 100
Sebastian
Topografo Gajardo Godoy 2013 12 100
Mecanico de Carlos
Versatil Sueio Rodriguez Pazo | 1981 » i
Asesores
Instalaclones Rigoberto
Lidn. sanitarias Bastias Corles 2007 18 e
Instalaciones Luis Hidalgo
aléctricas Gedoy 1008 2 100
Instalaciones de | Jaime Pinto
Gas Urbina 2000 2 o0
PROMEDIO TOTAL 100
Departamenta Técnico
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NOMBRE ANO DE ANOS DE
OFERENTE | ESPECIALIDAD | eopeciaLISTA | TITULACION | EXPERIENCIA | PUNTAJE
Juan Gonzalez
Estructuras Vidak 2004 22 100
Jorge Catakdo
Topdgrafo catakio 2017 <] 80
Mecanico de Luis Huelcha
Suelo Raimapo 2007 19 100
Dela
i Instalaciones Fernado
Limitada p: . Chambe Castilo 2019 7 60
Instalaciones Karim Medal
eléciricas Garcia 2020 e 80
Instalaciones de | Heclor Ovando :
Gas Santana 2008 8 100
PROMEDIO TOTAL 83
NOMBRE ARO DE ANOS DE
OFERENTE | ESPECIALIDAD | ¢opEciALISTA | TITULACION | EXPERIENGIA | PUNTAJE
Luls Arévalo
Estructuras Varas 2008 20 100
Elia Agullera
Topbgrafo Vega 2022 4 10
Mecdnico de Luls Arévalo
| Suelo Varas 1987 28 100
s Cosme
Merced
Moreno | nmiacones | oienzuela 1080 48 100
Castro
Giacaman Vuri Alber
Inst@¥aciones = e
1088 Vasquez 2012 14 100
electrica Rosales
Instatacones de | Alexis Alvarez A 0
Gas Maldonado
PROMEDIO TOTAL | 68,333
PUNTAJE L FESIO|
AS CE
El criterio C, Curriculum especialistas, se evaluara de acuerdo a lo siguiente:
C= CE*20%
FACTOR PUNTAJE
PROVEEDOR PUNTUACION |\ 1ipLICADOR |  0BTENIDD
Eduardo Enrique Salcedo
Pezo 100 20% 20
Versatil Asesores Lida, 100 20% 20
De la Rivera Asesorias
Ltda. a3 20% 16,6
Ana Mercedes Moreno
Gi an 68,333 20% 13,666
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D) Metodologia de Trabajo v Planificacion de los Servicios (30%)

En este aspecto se requiere determinar el nivel de comprensidn de la empresa oferente,
respecio de los propdsiios de los servicios de fscalizacidn en el desarrollo del proyecto, ¥ su
capacidad para pones enfdsls en los aspectos crificos y en las pricridades para la asignacion de
recursos de la oferta.

S analizara detenidamentea la metodologia en cuanio a su vigencia y coherancia con el
plan de trabajo ofertado. Se analizard el alcance del frabajo ofrecido por el proponente, la
comprensién que se demuestre del frabajo a realizar, la relacidn ¥ coherencla existente entre la
organizacion y secuencia de actividades, el iempeo y recurses asignados a cada uno de ellos en
cada eiapa de del servicio requerido. La comisidn luego del andlisis establecera un puntaje enfre
0y 100 puntos a cada consultar, de acuerdo a los siguientes criterios:

a) Criterio A GA: Comprensitn de las tareas encomendadas v calidad de |s Metodologia
(50%)

En este aspeclo se requiere conocer el nivel de comprension del consullor de los
propdsiies v problematicas fundamentales dal servicio da fiscalizacion a conbratar, lo cual deba
expresarse a fravés de los énfasis y prioridades en la asignacién de recursos gue el consultor
declare para dichas problematicas a resolver, coherante con ks experiencia en proyectos similares

La calidad serd evaluada respecto a ¢hmo el cansullor preétende abordar as tareas y
actividades comprendidas en & senicio de fiscalizacian v la interrelacian que tendran esas
actividades para el logre de los objeticos, incluyendo un organigrama funcional de los profesionales
que integran &l equipo que al oferante dafinira an la fiscalizacidn técnica de obras.

Sa evaluara como “No Cumple”, cuando 2l oferente no informa o mo explica la forma en
que abordara cada una de las tareas sefaladas en las Bases Técnicas

Sa evaluara como “Falta algin aspecto de las Bases Técnicas" cuando el oferenta
amite explicar como abordara una o mas tareas contenidas en las Bases Técnicas.

Se evaluard come "Cumple con lo establecido en las Bases Técnicas” cuando el
olerente explicita como abordara todas y cada una de las tareas precisadas en las Bases Técnicas,

‘58 evaluard que "Cumple con los establecido en las Bases Técnicas y propone
maejoras que aporfan a la Gestion del Proyecto™, cuando el oferente explica como abordara
todas y cada una de las taress precisadas en las Bases Técnicas, aporiard nuevos elementos,
tecnologlas, recursos humanos yio fareas que redundan en una mayar autenomla por parte del
figcalizador y del superior.

Se evaluara como “Cumple con lo establecido en las Bases Técnicas y propone
majoras que aporian al Resultado del Proyecto™, cuando el oferente ademas de explicar coma
sbordara todas y cada una de las fareas precisadas en las Bases Técnicas, aporta nuevos
elemeantos, tecnologla, equipamiento, recursos humanos yio tareas gue redundan &n un mejor
proyects, opiimizacin de recursos del provecto habitacional, minimizar las modificaciones dal
provecto o aumentos del costo de éste y un proceso eficlente de post venta

Asimisma, se considerard que "Cumple con 1o establecide en las bases téenicas v
propone mejoras que aportan a la gestion y resultado del proyecto”, cuando el oferenie
ademas de explicitar como abordara todas v cada una de |as tareas precisadas en |as bases
técnicas, aporta nueves elementos, tecnologla, egquipamianto, recursos humanos yio tareas gue
redundan en un mejar procese de construccidn del proyects habitacional, optimizacian de recursos
¥ eumplimienio de plazos, de menares costos operacionales futures, minimizar el proceso de post
vanta medianfe un proceso eficiente.
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Para el calculo de este criterio, se considerara o siguiente:

COMPRENSION DE LAS TAREAS ENCOMENDADAS Y CALIDADDELA | PONTAJE
METODOLOGIA A

Cumple con lo establecidos en las Bases Técnicas y propone mejoras que 100

aportan a la Gestidn y Resultado del Proyecto

Cumple con lo establecido en las Bases Técnicas y propone mejoras que 00
| _aportan al Resultado del Proyecto

Cumple con lo establecide en las Bases Técnicas y propone mejoras que 80
|_aportan a la Gestién del Proyecto

Cumple con io establecido en las Bases Técnicas 75

Falta algun aspecto de las Bases Técnicas 50

No Cumple 0

Criterio B (CB) : La Planificacién de los servicios, actividades y su secuencia dentro del
Plan de Trabajo (50%)

En este aspecto se evalla la coherencia y secuencia de las actividades que se declara
para efectos de la fiscalizacion para alcanzar los propésitos y tareas del Proyecto Habitacional
Estudio dentro de los plazos del mismo, debiendo para ellos presentar una Carta Gantt que
identifique cada una de las actividades con su tiempo de desarrolio en concordancia con los plazos

definidos.

Para cada actividad se requiere que el consultor identifique en la Carta Gantt 2l o los
profesionales que trabajarén directamente en la actividad (indicar iniciales) y la cantidad de horas

hombre (H.H.) que estima se dedicara en ellas.

Para el calculo de este criterio, se considerara 1o siguiente:

CARTA GANTT e

Incluye desglose de actividades identificando profesional asignado a cada uno
de los proyectos y estableciendo criterios de participacion o visita de los 100
e ialistas, dentro del plazo de éstos.

Incluye desglose de actividades identificando profesional asignado a cada unc 75
de los proyectos, pero no indica como sera ia intervencién de los especialistas

Incluye desglose de actividades sin identificar profesional asignado a cada 50
proyecto dentro de los plazos

Incluye desglose de actividades sin identificar profesionales y fuera de los plazos 25
parciales y/o totales del Estudio.

Ne Incluye Carta Ganit, 0

El puntaje obtenide en Metodologia y Planificacién de los servicios, en la evaluacién de
los Criterios A y B se aplicara una ponderacién de un 50% s cada uno, de acuerdo a la siguiente

férmula.

MPT] = CA*0,5 + CB* 0,5

Donde:

MPT]: Puntaje Metodologia y Plan de Trabajo oferente j
P.C.A: Puntaje Criterio A

P.C.B: Puntaje Criteric B
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PROVEEDOR Puntaje Criterio A FACTOR PUNTAJE

MULTIPLICADOR
Eduardo Enrique
Salcedo Pazo 50 50% 25
Versatil Asesores Ltda. 80 50% 40
De |la Rivera Asescrias
Lida. 50 50% 25
Ana Mercedes Moreno
Giacaman 80 50% 40
< - FACTOR
PROVEEDOR Puntaje Criterio B MULTIPLICADOR PUNTAJE
Eduardo Enrique Salcedo
Pezo 0 50% 0
Versatl Asesores Lida. 100 50% 50
De la Rivera Asesorias
Lida, 75 50% 375
Ana Mercedes Moreno
Glacaman 100 50% 50

RESUMEN DE PUNTAJES PUNTO D): METODOLOGIA DE TRABAJO Y PLANIFICACION DE LOS
SERVICIOS (30%).

sl C% C% MUL';'lAPcLTIg:DOR OB":g:Ig:)JEn D
ggs‘:::: Egg ad 25 0 30% 7.5
Y;r:ém e 40 50 30% 27

g&zxgua. 25 375 30% 18,75
:ﬁn;eh:grge:::man 40 50 30% 27

EVALUACION FINAL DE LA OFERTA TECNICA (ET)

Como resultado de este proceso de evaluacidn técnica, se obliene un puntaje el cual sera calculado
con |a siguiente expresion:

ETj = A*20% + B*30% + C*20%+ D*30%

Oferente Proyecto Nombre FTO A B c D ETj
Alexis  Rodrigo
Megaproyecto 2 '(.:1:"\3’:3 San 0 237 20 75 §120
N roniiah e oave | o |24m | 20 | 78 | 6225
Magapmyacin 4 | REICO Gonzalez | o | 5518 | o0 | 74 4983
Departamento Téonico
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Oferente Proyecto Nombre FTO A B c 1] ET)
ALEXIS
Megagroyecio 1 | CARRASCO 0 14,25 20 27 61,25
NAVARRETE
YENIFFER VELIZ
Megaproyecto 2 | kal ASIC 0 13,35 20 27 60,35
i DIEGO RIVERO
Jormatil Asesores | yagaprovecto 3 | AL EaRIA 0o | 288 | 20 | 2z 72,80
CYNTHIANUNEZ
Megaproyecto 4 | \uNOZ 0 13,35 27 60,35
ANDREA
Megaproyecto 5 | MONARDEZ 0 22,125 20 27 68,13
RIVERA
Oferente Proyecto Nombre FTO A B c D ET|
Megaproyecio 1 | NELSON GODOY 20 | 2285 | 166 | 18,75 78
Megaproyecto2 | SESTO 20 [2025 | 166 | 1875 | 7560
De Ia Rivera WLADIMIR
Asesorias Lida, Megaproyecto 3 QUEZADA 20 251 166 | 1878 84,45
Megaproyecto 4 ;%TSASCA 20 | 2475 | 166 |1875| 80,10
Megaproyecto 5 | (008 20 | 2385 | 186 [1875| 78,20
Oferente Proyecto Nombre FTO A B c D ETj
Megaproyecto 3 | Sormh oms“"“ 0o | o |13ess| 27 49,88
Ana  Mercedes
Mariria Megaproyecto 4 | Estefani L::;"a""’ 0 | 1335 [13888| 27 | 402
Giacaman Ana  Mercedes
Magaproyecto 5 | Moreno 0 | 27375 |138856 | 27 68,04
Giacaman
NOTA: Los oferentes que obtengan un Puntaje Oferta Técnica (P.0.T), superior a 50 puntos,

pasaran a la etapa de Evaluacién Econémica.
»  Evaluacién Econdmica de las Ofertas (20%)

La Evaluacidn Econémica de las ofertas ingresadas en el Portal Mercado Publico, solo
procedera respecto de aquellos oferentes que hayan obtenido un puntaje igual o superior a 50
puntos en su Evaluacién Técnica, La Comision Evaluadora asignara 100 puntos, ponderados
en un 20% a las ofertas que superaron la Evaluacion Técnica. No se censidera mayocr
ponderacién a las ofertas inferiores al monto disponible para los servicios de fiscakizacion, sin
embargo se descalificaran las ofertas inferices en mas de un 15% del monto disponible.

El valor que se considerara para efectos de esta evaluacion sera el ofertado considerando
todos los impuestos o retenciones que correspondan. En caso que el valor ofertado sea exento
de IVA, se considerard este monto exento para la evaluacion
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Oferente Proyecto Nombre Oferta | Puntaje Factor Puntaje EE
FTO multiplicado
Alexis
Edeistlo Megaproyecto2 | o hoa9® | 299033 | 100 20% 20
Enrique Martin
Salcedo Pezo
Millon Andrés
Megaproyecto 3 Vega Olave 2.990,33 100 20% 20
Oferente Proyecto Nombre Oferta | Puntaje Factor | Puntaje EE |
FTO multiplicado
Alexis
Megaproyecto 1 Carrasco 2.852 100 20% 20
Navarrete
Yenifier Velz
Megaproyecto 2 Kalasic 3.016 100 20% 20
Versatil Diego Rivero
Asesores Megaproyecto 3 Alegria 3.018 100 20% 20
Ltda. S
ynthia
Megaproyecto 4 | Nufiez Mufioz | 3.016 100 20% 20
Andrea
Megaproyecto 5 Manardez 3.016 100 20% 20
Rivera
Oferente Proyecto Nombre Oferta | Puntaje Factor Puntaje EE
FTO multiplicado
Megaproyecto 1 m 2,859 100 20% 20
Megaproyecto 2 Eg"‘:;::z 2.859 100 20% 20
De la Rivera :
msorlas Megaproyecto 3 |  Glaari 2859 100 20% 20
Megaproyecto 4 F’z“;:_?’ 2,859 100 20% 20
Megaproyecto 5 SepJ?w”ea 2859 100 20% 20
Oferente Proyecto Nombre Oferta | Puntaje Factor Puntaje EE
FTO multiplicado
Eutfynl
Megaproyectod | XM | 25437 | 100 20% 20
Ana Mercedes L
Maoreno %’n?
Giacaman e Mersedus
gaproyecto § Morano 25437 100 20% 20
Giacaman

«  Evaluacién Final de las Ofertas

Al puntaje obtenido por la Evaluacidon Técnica se le aplicard una ponderacion de un 80% y al
puntsje obtenido por la Evaluacion Econdémica se le aplicard una ponderacion de un 20% para
obtener el puntaje total ponderade de acuerdo a la siguiente férmula.

Ef=080*ETj+020"EE

Donde:

Efj: Evaluacidn Final Consultor j.

Departamenta Técnico

Pégina: 31 de 35




Oferente Proyecto Nombre Puntaje | Puntaje | Puntaje EF
FTO ET*0,80 | EE *0,20
Alexis
Rodri
Eduardo Megaproyecto 2 %m‘gg.n 40,96 < 44 96
Enrique Martin
Salcedo Pezo ; ;
Megaproyecto 3 ":;':"am‘ 418 4 45,80
Oferente Proyecto Nombre Puntaje | Puntaje | Puntaje EF
FTO ET 0,80 | EE *0,20
Alexis
Megaproyecto 1 Carrasco 48 < 83
Navarrete
Yeniffer Veliz
Megaproyecto 2 Kalasic 48,28 4 52,28
Versatil Diego Rivero
Asesores Megaproyecto 3 Alegria 58,24 4 62,24
Lida.
tda —
Megaproyecto 4 | Nufez Mufioz | 48,28 - 52,28
Andrea
Megaproyecto 5 Monardez 55,30 4 59,30
Rivera
Oferente Proyecto Nombre Puntaje = Puntaje = Puntaje EF
FTO ET*0,80 . EE "0,20
Megaproyecto 1 gz;‘g; 62,4 -~ 66,4
Ernesto
Megaproyecto 2 Aguilera 60,48 4 64,48
De la Rivera -
Asesorias Megaproyecto 3 Q“':dg‘ 67,55 4 71,56
Lida.
Megaproyecto 4 Fm‘*’ 54,08 4 68,08
José
Megaproyecte 5 63,35 4 67,36
| Sepllveda
Oferente Proyecto Nombre Puntaje | Puntaje | Puntaje EF
FTO ET*0,80 | EE*0,20
Estefani
Yahaira
Megaproyecto 4 43216 4 4722
AnaMercedes | oY Tg;““
Maoreno A—ne:-’
Giacaman
Megaproyecto 5 | Mercades | 4 4 4 58.43
Giacaman

Bonificacién Adicional Evaluacién Sello Mujer Consultores

De conformidad con la Resolucidn Exenta N° 1852, de 04,11 2025, que crea el “Sello Mujer
Consultores®, y lo instruido mediante Ord. N*714, de 21,11,2025, las ofertas presentadas por empresas
O persenas consultoras que acrediten contar con dicho distintivo podran acceder a un puntaje adicional
equivalente a 5 puntos.

Este criterio tiene por objeto incentivar ia equidad de género en Jos estudios y consultorias financiados
total o parciaimente con recursos del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, conforme a las instruccionas
ministeriales vigentes.

Se asignar2 el sigulente puntaje:

Consultor acredita Sello Mujer Consultores vigente: +5 puntos
Censulter no acredita Scllo Mujer Conaultores: 0 puntos
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Oferente

Puntaje Sello

Moreno Giacaman

Mujer
Eduardo Enrique 5
Salcedo Pezo
Versatil Asesores 0
Ltda.
De la Rivera 0
Asesorias Lida.
Ana Mercedes 0

«  Bonificacién Adicional Pacto de Integridad

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 del Decreto Supremo N*861/2024 del Ministerio de
Haclenda, y con el objeto de reforzar los principios de probidad, ética y cumplimiento en |a contratacion
plblica, la presente licitacién contempla un puntaje adicional para aquellos oferentes que acrediten
contar con un Programa de Integridad y Etica Empresarial, efectivamente conocido y aplicado por su

personal.

Este puntaje adicional no constituira requisito de admisibilidad ni causal de exclusion, asignandose
puntaje cerc en caso de no acreditacion,

El puntaje se otorgara conforme a la sigulente escala:

Programa de Integridad acreditado Puntaje adicional
Acredita programa formal conocido +3 puntos
por su personal
No acredita programa conccido por su 0 puntes
persenal
Puntaje Pacto de
Ofersnte Integridad
Eduardo Enrique 3
Salcedo Pezo
Versatil Asesores 3
Ltda.
De la Rivera 3
Asesorfas Lida
Ana Mercedes 0
Moreno Giacaman
PUNTAJE TOTAL FINAL
PTj = EF j +PAj
Donde:
PT}: Puntaje Total Final del oferente |
EFj. Puntaje Final ponderado (Técnico + Econdmico)
PAj: Puntajes Adicionales o Complementarios aplicables
Oferente Proyecto Nombre Puntaje | Puntaje Puntaje
FTO EFj PAj PT}
Alexis
R
Eduardo Megaproyecto 2 | oo onaies, | 44,98 8 52,96
Enrique Martin
Salcedo Pezo
Megaproyecto 3 | "jeor {19ves | 45,80 8 53,80
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Oferente Proyecto Nombre Puntaje = Puntaje Puntaje
FTO EFj PAj PT]
Alexis
Megaproyecto 1 Carrasco 53 3 56
Navarrete
Yeniffer Veliz
Megaproyecto 2 Kalasic 52,28 3 5528
Versatil Diego Rivero
Asesores Megaproyecto 3 Alegria 62,24 3 65,24
Lida,
Cynthia
Megaproyecto 4 | Nufiez Mufioz | 52,28 3 55,28
Andrea
Megaproyecto 5 | Menardez 59,30 3 62,30
Rivera
Oferente Proyecto Nombre Puntaje | Puntaje Puntaje
FTO EFj PAj PT]
Nelson
Megaproyecto 1 Godoy 65,4 3 694
| Ernesto
Megaproyecto 2 Aguilera 64,48 3 67,48
De la Rivera o
Asesorias Megaproyecto 3 m‘;’,’z’; 71,56 3 74,56
Ltda.
Meagaproyecto 4 F'Z‘:'.‘;::e 68,08 3 71,08
Megaproyecto 5 | ¢ e;gm G | 6736 3 70,35
Oferente Proyecto - Nombre Puntaje | Puntaje Puntaje
! FTO EFj PAj PT)
EsMgni
Ana Mercadas | MEEOPIOVECI0 4 b eromed 47,22 0 4722
na Mercedes
Moreno L?:n?f
Giacaman
Megaproyecto 5 Mh?;‘::"n:‘ 58,43 0 58,43
Giacaman
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VIi.- CONCLUSION:

De acuerdo con el andlisis y evaluacion de fas ofertas, y en resguardo del principio de
esincta sujecion a las bases de I3 licitacion publica N° 14/2028, aprobada mediante Resolucion N°
483 de fecha 19 de febrero de 2025, esta comisién propone adjudicar ta licitacién de |a sigulente

forma:
Oferente Proyecto Nombre FTO Puntaje
PTj
De.la Rivera Megaproyecto 1 | Nelson Gedo 654
Asesorias Ltda egaproy Y v
De la Rivera .
Asesoriss Lida Megaproyecto 2 | Emesto Aguilera 67,48
De la Rivera G
Abesorias Lids. Megaproyecto 3 | Wiadimir Quezada 74,56
De la Rivera :
Ancsorios Lids Megaproyecto 4 | Francisca Zifiiga 71,08
De la Rivera
As es orlas Lida. Megaproyecto 5 | José Sepdiveda 70,36
A la espera de su aprobacidn o su mejor parecer, a fin de proseguir con los tramites
pertinentes.

AZONSTRUCTOR CIVIL

COMISION

JEF (S) DEPARTAMENTO

TECNICO
NOTA: 3 -
PROVIDENCIA DIRECTORA (S) - T
|De QQ,Q,JD ol Anol: =iz w’.aoJa Se ebo Ac!}udioor

f ] 'J'DC\M P14 j20z4 db s ade Tomo
i 409c ls rvera Rscsovias L f/efofﬂ’f*‘d“ 1.
_'] De L;r‘.\gyp ‘bcsonos L'Iga /%00,”07( # P
3 Do |o riveve Aﬁcsoﬁos L*J“ //?QF(O/ = ;
Do laxiove Asesvins Lcl, ¥ ah f.
5‘ T lo viveve Asesovio s L1k, /%4?’22%1%‘

Yzl
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APRUEBASE, las respuestas a las consultas realizadas en el foro en el portal Mercado

Publico, en la ID 650-4-LR26, sefialadas en el considerando letra d)

ADJIUDIQUESE, la Licitacidon PUblica N°14/2026 “Servicios de Fiscalizacion Técnica de Obras
Proyectos Habitacionales Programa Fondo Solidario Eleccion de Vivienda, D.S. N° 49/2011
(V. y U.) Megaproyectos 1,2,3,4,5 Comuna de Antofagasta”, segun ID 650-4-LR26, al
proveedor DE LA RIVERA ASESORIAS LTDA., RUT 76.534.535-9, en la suma de UF
14.295 (catorce mil doscientos noventa y cinco unidades de fomento) Exento IVA, el que

debera ser cobrado, mediante avance de las etapas de la consultoria.

PUBLIQUESE en el portal Mercado PUblico, la presente resolucién de adjudicacién con el
objeto de comunicar al oferente la seleccion de su oferta, juntamente con el Acta de

Evaluacion de la Oferta.
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SUSCRIBASE el contrato con el proveedor DE LA RIVERA ASESORIAS LTDA., RUT
76.534.535-9, una vez aceptada la presente adjudicacién por parte de los proveedores y
habiendo presentado toda la documentacién legal para ser contratado.

EMITASE la Orden de Compra a los proveedores adjudicados a través del portal Mercado
Publico, identificAndose la totalidad del servicio adjudicados de acuerdo con el monto
establecido, una vez que esté totalmente tramitada la resolucion que aprueba el contrato y
la emisién de la orden de compra pertinente.

INSTRUYASE, que a fin de dar cumplimiento a lo establecido en la Resolucién Exenta N°
347 de 20 de febrero de 2025, que el presente acto administrativo debe ser publicado en el
Sistema de Transparencia Activa de SERVIU Region de Antofagasta, dentro del plazo de 10
dias contados desde su formalizacion, para ello los encargados del Departamento Técnico
de Construcciones y urbanizacion deberan ingresarlo al portal www.documentos.minvu.cl, y
remitirlo a junto con planilla Excel respectiva a la Unidad de Informatica de este Servicio
Regional.

DISPONGASE por el Encargado Institucional de la Ley de Lobby, la finalizacién del perfil
habilitado en la plataforma correspondiente de los miembros de la comisién evaluadora
nombrada.

LA PRESENTE RESOLUCION EXENTA no afecta el presupuesto.

ANOTESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

ANDREA FELICITA MERINO HERRERA
DIRECTORA (S) DE SERVIU REGION DE ANTOFAGASTA

PRN/NRR/MLM/REC/MBS
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