Ministerio de Modifica resolucién exenta N°1949 de 01 de

Vivienday agosto 2025, de Serviu regién de Antofagasta,
Urbanismo

en aquella parte referida al cronograma del

TRABAJANDO proceso de convocatoria. Aprueba acta de

apertura, del proyecto habitacional Munich -
P‘D'R'S‘ USTED Canada. Aprueba informe de evaluacion vy

declérese desierta la convocatoria a entidades
Gobierna de Chile patrocinantes para disefio y construcciéon de
proyectos habitacionales acogidos al D.D.
N°49/2011 de v. y u., conjuntos habitacionales
Munich - Canada. Comuna de Calama, regién de
Antofagasta.

Antofagasta, 12 JUN. 2026

RESOLUCION EXENTA N° 1447

RESOLUCION
ELECTRONICA

VISTOS:

Lo dispuesto en la Ley NO© 18.575, Organica Constitucional de bases generales de la
Administracién del Estado, en su texto refundido mediante DFL N°© 1/19.653 de 2000; la ley N°
19.880 sobre bases generales de los procedimientos administrativos que rigen los actos de los
organos de la Administracién del Estado; el D.S. N° 49, de 2011, que regula el Programa
Habitacional Fondo Solidario de Eleccién De Vivienda; la Resoluciéon N° 36 de 19 de diciembre
de 2024 que Fija Norma sobre exencion de tramite de toma de razén de la Contraloria General
de la Republica y sus respectivas modificaciones; las facultades que confiere el D.L. N° 1.305,
(MINVU) de 1975, que reestructura y regionaliza el Ministerio de la Vivienda y Urbanismo, y su
modificacion a través del articulo segundo de la circular N° 230 de fecha 27 de mayo de 2022; el
D.S. N° 355 (MINVU) de 1976, que establece el Reglamento Organico de los Servicios de
Vivienda y Urbanizacién; La Resolucion Exenta RA N° 272/1191/2026 de 09 de junio de 2026 de
la Subsecretaria de Vivienda y Urbanismo, que me designa como funcionaria de planta en calidad
de suplente y el Decreto Exento RA N°272/67/2026, de fecha 02 de junio de 2026 que establece
el orden de subrogacién en el cargo de Director de Serviu Region de Antofagasta, dicto lo
siguiente:

CONSIDERANDO:

a. La Resolucién Exenta N° 516, de fecha 25 de febrero 2026, de Serviu Region de
Antofagasta, que aprueba bases de convocatoria a entidades patrocinantes para el
desarrollo de los proyectos habitacionales Munich y Canada, comuna de Calama.

b. La necesidad de modificar las bases administrativas y técnicas, aprobadas por Resolucién
Exenta N° 516 de fecha 25 de febrero de 2026, de Serviu Region de Antofagasta,
previamente citadas, con la finalidad de ofrecer un periodo mas prolongado para el
estudio de los antecedentes de los posibles interesados.

c. La Resolucién Exenta N° 921, de fecha de 13 de abril 2026, de Serviu Region de
Antofagasta, que aprueba documento de respuestas a consultas convocatoria a entidades
patrocinantes Conjuntos habitacionales Munich - Canada, comuna de Calama, SERVIU
region de Antofagasta”.

d. El correo electrénico del 09 de junio de 2026 del Encargado (S) de la unidad de proyectos
y costos del Departamento técnico de este servicio regional, informando y autorizando el
cambio del cronograma incluido de la Resolucion Exenta N° 516 de 2026, previamente
citada, en el apartado 1.11.



La Resolucion Exenta N° 1141, de fecha 07 de mayo 2026, de Serviu Regiéon de
Antofagasta que, designa comision de apertura y evaluadora de convocatoria a entidades
patrocinantes 2026, para desarrollo, patrocinio, construccion de una propuesta
habitacional, para el proyecto Munich - Canadd, comuna de Calama, regién de
Antofagasta”.

El acta de Apertura, ejecutada el 06 de mayo del 2026, que da cuenta de las ofertas
presentadas del proceso “Convocatoria a Entidades Patrocinantes para el desarrollo de
los Proyectos Habitacionales Munich y Canadad, Comuna de Calama, Region de
Antofagasta”.

El informe de evaluacién emitido por la comisién evaluadora del proceso “Concurso oferta
entidades patrocinantes para el disefio y construccion de proyectos habitacionales
acogidos al D.S. N° 49 para el desarrollo de los conjuntos habitacionales Canada vy
Munich, comuna de Calama”, de fecha 29 de mayo del 2026, firmado por los profesionales
que evaluaron las ofertas.

La providencia de la Directora (S) de Serviu Regiéon de Antofagasta, de fecha 09 de junio
del 2026, al informe de evaluacion emitido por la comisidon evaluadora del proceso
“Concurso oferta entidades patrocinantes para el disefio y construcciéon de proyectos
habitacionales acogidos al D.S.49 para el desarrollo de los conjuntos habitacionales
Canada y Munich, comuna de Calama”, de fecha 29 de mayo del 2026.

Que, en el Informe de Evaluacion de Ofertas, la Comisién Evaluadora concluyd que la
oferta presentada por la Entidad Patrocinante EBCO S.A. cumplia los requisitos de
admisibilidad sin perjuicio de haberse dejado constancia que la propuesta econdémica
presentada contempla un costo de desarrollo elevado respecto de las caracteristicas
generales de la propuesta.

Que, los montos ofertados para los proyectos Munich y Canada ascienden a 3.250 UF y
2.950 UF por vivienda, respectivamente, superando significativamente el monto
referencial considerado para la presente convocatoria y los recursos asociados al subsidio
habitacional previsto para su ejecucion.

Que, atendidas las facultades conferidas por las Bases Administrativas y Técnicas de la
convocatoria y no existiendo disponibilidad presupuestaria suficiente para proceder a la
adjudicacidn, corresponde declarar desierto el presente proceso.

Lo dispuesto en la Ley N°19.880, Establece Bases de los Procedimientos Administrativos
qgue rigen los actos de los érganos de la Administracion del Estado, en su articulo 9°,
sobre el Principio de economia procedimental, razén por la cual, se resolvera en un solo
acto administrativo la modificacion del calendario previamente referida, como la
resolucién del concurso propiamente tal.

RESOLUCION:

MODIFiQUESE la Resolucidon Exenta N° 516 de fecha 25 de febrero 2026, de Serviu
Region de Antofagasta, que dispone “Aprueba bases de convocatoria a entidades
patrocinantes para el desarrollo de los proyectos habitacionales Munich y Canada,
comuna de Calama”, Unicamente en el numeral 1.11) acerca del Cronograma del
proceso de licitacion en el siguiente sentido:

En Numeral 1.11) Cronograma del proceso, donde dice:

FECHA FECHA DiAs
N® ITEM INICIO TERMINO | CORRIDOS
1 |Publicacion Convocatoria a Entidades 05-03-26 27-03-26 22
Patrocinante
2 Pornada difusiéon convocatoria 09-03-26 09-03-26 1
3 |Recepcion de consultas 05-03-26 25-03-26 20
4 |[Envio de respuestas 26-03-26 09-04-26 14
5 Desarrollo de las propuestas por las E.P. 05-03-26 04-05-26 60




6 |Ingreso de propuestas por Of. de Partes y Apertura 05-05-26 05-05-26 1
7 |Apertura de propuestas 06-05-26 06-05-26 1
8 |Presentacion propuesta a comision evaluadora 19-05-26 19-05-26 1
9 [Evaluacién de ofertas 07-05-26 26-05-26 19
10 [Seleccion E.P. - SERVIU 27-05-26 01-06-26 5
Comunicacion, elaboracién y aprobacion de
11 Resolucién de Acta Evaluacién Comision Técnica. 02-06-26 03-06-26 2
Comunicacion, elaboracion y aprobacion de
12 RResolucién que selecciona EP. 04-06-26 09-06-26 5
Debe decir:
FECHA FECHA DiAs
o -
N ITEM INICIO TERMINO | CORRIDOS
1 |Publicacion Convocatoria a Entidades 05-03-26 27-03-26 22
Patrocinante
2 [ornada difusidon convocatoria 09-03-26 09-03-26 1
3 |Recepcién de consultas 05-03-26 25-03-26 20
4 [Envio de respuestas 26-03-26 09-04-26 14
5 |Desarrollo de las propuestas por las E.P. 05-03-26 04-05-26 60
6 [Ingreso de propuestas por Of. de Partes y Apertura 05-05-26 05-05-26 1
7 |Apertura de propuestas 06-05-26 06-05-26 1
8 [Presentacion propuesta a comision evaluadora 19-05-26 19-05-26 1
9 |Evaluacion de ofertas 07-05-26 26-05-26 19
10 |[Seleccion E.P. - SERVIU 27-05-26 01-06-26 5
Comunicacion, elaboracion y aprobacion de
11 Resolucién de Acta Evaluacién Comisién Técnica. 02-06-26 03-06-26 2
Comunicacion, elaboracidn y aprobacion de
12 04-06-26 16-06-26 12

Resolucion que selecciona EP.

II. APRUEBESE, el acta de Apertura, de fecha 06 de mayo del 2026, que da cuenta de
las ofertas presentadas en el proceso “Convocatoria a Entidades Patrocinantes para
el desarrollo de los Proyectos Habitacionales Munich y Canada, Comuna de Calama,
Regién de Antofagasta”, cuyo texto se reproduce integramente a continuacién:




TRABAJANDO
PARA USTED

REFERENCIA : Convocatoria a Entidades Patrocinantes para el

desarrollo de

los Proyectos Habitacionales

Munich y Canada, Comuna de Calama, Regién de

Antofagasta.
RESOLUCION EXENTA : N°516 de fecha 25 de febrero de 2026.
FECHA APERTURA : 06 de mayo de 2026.
HORA : 12:00 Hrs.

ACTA DE APERTURA ELECTRONICA

A continuacién, la Comision de Apertura, individualizada mas adelante, informa el
resultado del andlisis realizado a las ofertas ingresadas, de conformidad con lo establecido en la
resolucion exenta que aprueba las Bases de la Convocatoria sefialada en |a referencia.
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Observaciones:

1.

Respecto de la empresa SERVAN E.I.R.L., se deja constancia que su oferta fue ingresada
con posterioridad a |a hora limite establecida en el numeral 1.11.6, "Presentacion de las
Ofertas”. En virtud de lo anterior, la Comisiéon Evaluadora no procedié a la verificacion de
la documentacion presentada. Hora de ingreso: 16:46 horas del dia 05 de mayo de 2026.

En relacion con la empresa EBCO, se informa que no se formulan observaciones respecto
de la documentacién presentada, tanto para el proyecto habitacional Mlnich como para el
proyecto Canada.

Finalmente, respecto de la empresa AYLLU VIVE, se deja constancia que no se presento
en las carpetas respectivas la totalidad de los documentos sefialados en las tablas
adjuntas, tanto para el proyecto habitacional Mlnich como para el proyecto Canada.
Asimismo, se formulan observaciones, las cuales se detallan a continuacion:




- Proyecto Munich
» Carpeta N°1 - Identificacion del Oferente:

En Anexo N°19, el presupuesto general del proyecto Munich presentado no se encuentra
firmado.

» Carpeta N°2 - Propuesta Técnica:

En Anexo N°14, la Carta Compromiso, la firma del oferente o representante(s) legal(s) es
ilegible.

» Carpeta N°4 - Propuesta de Habitabilidad y Acompanamiento Social:

En Anexo N°16, Atributos Obligatorios, no cuenta con la firma del Sr. Ricardo Valdivia,
profesional area administrativa y contable.

o Proyecto Canada
» Carpeta N°1 - Identificacion del Oferente:

En Anexo N°8, correspondiente al Certificado N° 201456 de Capital Comprobado, el
documento no se encuentra firmado por el Apoderado 1.

» Carpeta N°2 - Propuesta Técnica:

En Anexo N°12, la Resefia del Disefio de la Unidad de Vivienda no identifica el nombre ni
el RUT del oferente.

En el mismo anexo, la memoria explicativa (MC y EETT Sala de Bombas MPL2 Calama) no
cuenta con identificacion del proyecto. A su vez, la memoria explicativa (MC y EETT Aguas
lluvias Condominio MPL2), en documento no esta firmado por el Sr. Jorge Cuello Leyton,
de profesién Ingeniero Civil.

» Carpeta N°4 - Propuesta de Habitabilidad y Acompanamiento Social:

En Anexo N°16, el documento presentado carece de la firma del Sr. Ricardo Valdivia.

Sin otro particular, atte.

Firmado digitalmente

Ca rIOS U rizar por Carlos Urizar . : Firmado digitalmente por
Gomez Gabiriel ROdl'lgUEZ Gabriel Rodriguez Guzman
Gomez Fecha: 2026.05.07 Guzman Fecha: 2026.05.07 08:27:56
08:31:45 -04'00° -04'00
CARLOS URIZAR GOMEZ GABRIEL RODRIGUEZ GUZMAN
CONSTRUCTOR CIVIL INGENIERO CONSTRUCTOR
U. DE PROYECTOS Y COSTOS U. CONSTRUCCION OBRAS URBANAS
COMISION APERTURA COMISION APERTURA

Antofagasta, 07 de mayo de 2026



III.

SE APRUEBA, el informe de evaluacion emitido por la comision evaluadora del
proceso “Concurso oferta entidades patrocinantes para el disefio y construccion de
proyectos habitacionales acogidos al D.S5.49 para el desarrollo de los conjuntos
habitacionales Canada y Munich, comuna de Calama”, de fecha 29 de mayo del 2026,
firmado por los profesionales que evaluaron las ofertas, cuyo tenor se produce
integramente a continuacion:

Ministerio de

vivenday - [ REF: CONCURSO OFERTA ENTIDADES

rbanismo PATROCINANTES PARA EL DISENO Y

TRABAJANDO CONSTRUCCION DE PROYECTOS
HABITACIONALES ACOGIDOS AL

PARA USTED | <49 parA EL DESARROLLO DE LOS

CONJUNTOS HABITACIONALES
Gobierna de Chile CANADA Y MUNICH, COMUNA DE
CALAMA".

ANTOFAGASTA, 29 de mayo de 2026

INFORME DE EVALUACION DE OFERTA!

A: ANDREA MERINO HERRERA
DIRECTOR (S) SERVIU REGION DE ANTOFAGASTA

DE: COMISION EVALUADORA

En Antofagasta la comision que suscribe, en cumplimiento de la Res. Ex. N°© 516, de
fecha 24 de octubre de 2024, procede a evaluar las ofertas y a emitir el siguiente
Informe, respecto del Concurso Oferta que se detalla:

1. GENERALIDADES:

Licitacion Publica : CONCURSO OFERTA ENTIDADES PATROCINANTES
PARA QUE EJECUTEN EL DISENO Y CONSTRUCCION
DE LOS PROYECTOS HABITACIONALES MUNICH Y
CANADA, ACOGIDOS AL D.S. N°49/2011DEV.Y U,
COMUNA DE CALAMA, REGION DE ANTOFAGASTA.

Nombre de la licitacion : “"CONJUNTOS HABITACIONALES MUNICH Y
CANADA".

Financiamiento ¢ MINVU / GORE

Fecha apertura y Hora - 06 mayo 2026, 12:00 hrs.

Tipo de Apertura ! Presencial - Fisica.

2. APERTURA ELECTRONICA DE LAS OFERTAS:

De acuerdo con las bases tecnicas y administrativas de la convocatoria, se procedié al
acto de apertura electrénica que se efectud el dia 06 mayo 2026, 12:00 hrs, conforme

a lo indicado en numeral 1.11, N°7 del "CRONOGRAMA DEL PROCESO"”, de las
bases administrativas.

La cartera de oferentes cerrd con un total de tres empresas (oferentes), de acuerdo a
lo establecido en las bases del concurso oferta, como se detalla a continuacion:

PROYECTO| OFERENTE EP RUT MONTO OFERTADO PLAZO
CANADA EBCO S.A. 96.844.950-8 2.950 UF 16 MESES
MUNICH EBCO S.A. 96.844.950-8 3.250 UF 18 MESES

1|24



CANADA AYLLU VIVE 77.335.214-3 2.163,76 UF 24 MESES

MUNICH AYLLU VIVE 77.335.214-3 2.245,84 UF 18 MESES
CANADA SERVAN EIRL 76.48.286-2 2.593 UF 18 MESES
MUNICH SERVAN EIRL 76.48.286-2 2.624 UF 16 MESES

3. RECEPCION DE LAS OFERTAS:

De acuerdo, con la documentacién ingresada por los oferentes y conforme a lo indicado
en el numeral 1.5 “Requisitos para participar del Concurso” y numeral 3.1.5
“Contenido de los Sobres Oferta”, de las bases administrativas y técnicas, se aceptan
las ofertas de EBCO S.A. y AYLLU VIVE; y se deja constancia que la oferta de SERVAN
E.I.R.L. fue ingresada con posterioridad a la hora limite establecida en el numeral
1.11.6, “"Presentacion de las Ofertas”. Hora de ingreso de SERVAN 16:46 horas del
dia 05 de mayo de 2026.

En virtud de lo anterior, la Comision de Apertura no procedié a la verificacion de la
documentacion presentada por parte de SERVAN, solo las de EBCO S.A. y AYLLU VIVE,
quedando el Acta de Apertura con la siguiente tabla.

Oferente EBCO S.A.
PROYECTO

ITEM DOCUMENTACION CANADA MUNICH

SI NO SI NO
ENTREGA | ENTREGA ENTREGA | ENTREGA

I CONTENIDO CARPETA DIGITAL 1 “IDENTIFICACION DEL

OFERENTE"”
1. Anexo N°1:
Identificacion del Oferente oK oK
2. Anexo N°2:

Declaracion Jurada simple de
conocimiento y aceptacion de
los presentes antecedentes

como de la normativa del OK oK
programa D.S. No49 de V. y U.
del 2011, sus modificaciones y
marco presupuestario.

3. Anexo N°3:

Declaracion Jurada simple con

relacion a la capacidad de oK OK
atencion.

4. AnexoN°4:
Declaracion Jurada simple
cesion de derechos de autor OK OK
sobre los anteproyectos.

5. Anexo N°5:
Listado de proyectos OK OK
calificados.
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-Resoluciéon SEREMI MINVU de
Convenio Regional de Asistencia
Técnica (CRAT), con la Regidn
de Antofagasta o con alguna de
las regiones del pais.

OK

OK

-Certificado Vigencia

OK

OK

Anexo N°6:

Listado de los profesionales a
cargo del desarrollo del
proyecto, de acuerdo a las
etapas definidas en la Res. Ex.
1875 (V. y U.) de 2015.

OK

OK

. AnexoN°7:

Formulario de Capacidad
Econdmica.

OK

OK

. Anexo N°8:

Certificado de Capital
comprobado, Art. 16 del D.S.
N° 127 (V. y U.) de 1977.

oK

OK

. AnexoN°18:

Cuadro de Financiamiento Tipo
D.S. N°49 (Por cada proyecto).

OK

OK

10.

Anexo N°19
Presupuesto General firmado

OK

OK

II.

CONTENIDO CARPETA DIGITAL 2 "PROPUESTA

TECNICA”

Anexo N°9:

Listado de documentos
Propuesta Técnica.

OK

OK

. AnexoN°10- MEMORIA A.1

DISENO GENERAL DE
CONJUNTO

OK

OK

-Memoria explicativa del
Proyecto

OK

OK

-Informe revision cumplimiento
normativa

OK

OK

-Planos propuesta Arquitectdnico

OK

OK

Anexo N°11:

Resefia de disefio de
Equipamiento y Areas Verdes del
conjunto habitacional.

OK

OK

- Memoria Explicativa

OK

OK

- Detalle Equipamiento y Areas
Verdes del conjunto Lamina Al

oK

OK

. AnexoN°12- MEMORIA A.2

UNIDAD DE VIVIENDA

OK

OK

-Memoria explicativa de las
Unidades habitacionales.

OK

OK

ag
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-Informe revision cumplimiento

normativa. oK oK
-Planos propuesta Arquitectc’mico OK oK
de unidades habitacionales Al
5. Anexo N°13: Eficiencia
energética OK DK
6. Anexo N°14: Carta de
Compromiso Plan de Gestion de OK OK
Residuos

III. CONTENIDO CARPETA DIGITAL 3 “PROPUESTA ECONOMICA”

1. AnexoN°15:
Categoria B.2 Oferta Econémica OK OK

y Categoria B.3 Oferta Plazo
IV. CONTENIDO CARPETA DIGITAL 4 "PROPUESTA HABITABILIDAD Y
ACOMPANAMIENTO SOCIAL”

1. ANEXO N°16: ATRIBUTOS
OBLIGATORIOS PLAN DE OK OK
ACOMPANAMIENTO SOCIAL.

2. ANEXO N°17: DISENO PLAN DE
ACOMPANAMIENTO SOCIAL ETAPA
DISENO Y EJECUCION DEL OK OK
PROYECTO D.S. N°49, (V. y U.) de
2011,

OBSERVACION:

La comision de apertura informa que no se formulan observaciones respecto de la
documentacion presentada por EBCO S.A., tanto para el proyecto habitacional Mdnich
como para el proyecto Canada.

Oferente AYLLU VIVE.
PROYECTO
ITEM DOCUMENTACION ARk ORICH
SI NO SI NO
ENTREGA |[ENTREGA ENTREGA | ENTREGA
I. CONTENIDO CARPETA DIGITAL 1 “IDENTIFICACION DEL
OFERENTE”
1. Anexo N°1:
Identificacion del Oferente OK oK
2. Anexo N°2:
Declaracion Jurada simple de
conocimiento y aceptacion de
los presentes antecedentes
como de la normativa del oK oK
programa D.S. No49 de V. y U.
del 2011, sus modificaciones y
marco presupuestario.
3. Anexo N°3:
Declaracion Jurada simple con i
relacion a la capacidad de NO
atencion.
4. AnexoN°4: OK OK
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Declaracion Jurada simple
cesion de derechos de autor
sobre los anteproyectos.

5. Anexo N°5:  Listado de

proyectos calificados. oK OK

-Resolucién SEREMI MINVU de
Convenio Regional de Asistencia
Técnica (CRAT), con la Regidén NO NO
de Antofagasta o con alguna de
las regiones del pais.

-Certificado Vigencia NO NO

6. AnexoN°6:
Listado de los profesionales a
cargo del desarrollo del
proyecto, de acuerdo a las OK OK
etapas definidas en la Res. Ex.
1875 (V. y U.) de 2015.

7. AnexoN°7:
Formulario de Capacidad OK OK
Econdmica.

8. AnexoN°8:
Certificado de Capital
comprobado, Art. 16 del D.S. OK OK
N°® 127 (V. y U.) de 1977.

9. AnexoN°18:

Cuadro de Financiamiento Tipo oK oK
D.S. N°49 (Por cada proyecto).

10. Anexo N°19

Presupuesto General firmado NO OK

II. CONTENIDO CARPETA DIGITAL 2 “"PROPUESTA TECNICA"”

1. AnexoN°9:

Listado de documentos OK OK
Propuesta Técnica.

2. AnexoN°10- MEMORIA A.1
DISENO GENERAL DE OK OK
CONJUNTO

-Memoria explicativa del

Proyecto oK oK

-Informe revision cumplimiento

normativa NO NO

-Planos propuesta Arquitectonico OK OK

3. Anexo N°11:
Resefia de disefio de OK NO
Equipamiento y Areas Verdes del
conjunto habitacional.
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- Memoria Explicativa NO NO

- Detalle Equipamiento y Areas oK oK
Verdes del conjunto Lamina Al
4. AnexoN°12- MEMORIA A.2 OK NO
UNIDAD DE VIVIENDA
-Memoria explicativa de las
Unidades habitacionales.
-Informe revision cumplimiento NO NO
normativa.
-Planos propuesta Arquitectonico OK OK
de unidades habitacionales Al
5. Anexo N°13: Eficiencia
energética OK OK

OK OK

6. Anexo N°14: Carta de
Compromiso Plan de Gestidn de

OK OK
Residuos

III. CONTENIDO CARPETA DIGITAL 3 “"PROPUESTA ECONOMICA”

1. AnexoN°15:
Categoria B.2 Oferta Econdmica OK OK

y Categoria B.3 Oferta Plazo
IV. CONTENIDO CARPETA DIGITAL 4 "PROPUESTA HABITABILIDAD Y
ACOMPANAMIENTO SOCIAL"”

1. ANEXO N°16: ATRIBUTOS
OBLIGATORIOS PLAN DE OK OK
ACOMPANAMIENTO SOCIAL.

2. ANEXO N°17: DISENO PLAN DE
ACOMPANAMIENTO SOCIAL ETAPA
DISENO Y EJECUCION DEL OK OK
PROYECTO D.S. N°49, (V. y U.) de
2011.

OBSERVACION:

La comision de apertura deja constancia que AYLLU VIVE no presenté en las carpetas
respectivas, la totalidad de los documentos sefalados en las tablas, tanto para el
proyecto habitacional Mlnich como para el proyecto Canada. Asimismo, se formulan
observaciones, las cuales se detallan a continuacion:

Munich:

r N°1: Identificacion del Oferente:

- En Anexo N°19, el presupuesto general del proyecto Munich no se encuentra
firmado.
Carpeta N°2: Propuesta Técnica:

- En Anexo N°14, la carta de compromiso, la firma del oferente es ilegible.
Carpeta N°4: Propuesta de Habitabilidad y Acompanamiento Social:

- En Anexo N°16, Atributos obligatorios, no cuenta con la firma del Sr. Ricardo
Valdivia, profesional area administrativa y contable.

Canada:
Carpeta N°1: Identificacion del Oferente:
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- En Anexo N°8, correspondiente al Certificado N°201456 de Capital comprobado,
el documento no se encuentra firmado por el apoderado 1.

Carpeta N°2: Propuesta Técnica:

- En Anexo N°12, la Resefa del Disefio de la Unidad de Vivienda no identifica el
nombre ni el RUT del oferente.

- En el mismo anexo, la memoria explicativa (MC y EETT Sala de Bombas MPL2
Calama) no cuenta con identificacion del proyecto. A su vez, la memoria
explicativa (MC y EETT Aguas lluvias Condominio MPL2), en documento no esta
firmado por el Sr. Jorge Cuello Leyton, de profesidon Ingeniero Civil.

Carpeta N°4: Propuesta de Habitabilidad y Acompanamiento Social:

- En Anexo N°16, el documento presentado carece de la firma del Sr. Ricardo

Valdivia.

Transcripcion del Acta de Apertura cuya Comision fue conformada por los siguientes
profesionales de SERVIU region de Antofagasta:

. Sr. Gabriel Rodriguez, Constructor Civil.
. Sr. Carlos Urizar T, Ingeniero Civil.

3.1. ANALISIS DE ADMISIBILIDAD DE LAS OFERTAS.-

La Comision de Evaluacion Técnica deja constancia que ratifica la inadmisibilidad de la
oferta presentada por la Entidad Patrocinante SERVAN, atendido que su propuesta fue
ingresada fuera del plazo establecido en el cronograma de la convocatoria, conforme a
lo dispuesto en las Bases Administrativas y Técnicas.

Por tanto, la Comision procedié a la revision del contenido de los Antecedentes
Administrativos de las EP AYLLU VIVE y EBCO S.A., presentados en |a Carpeta Digital
1: Identificacion del Oferente, verificando la completitud de la documentacion exigida
en el numeral 1.12.2 “Contenido de las Ofertas” de las Bases Administrativas y
Técnicas, resguardando en todo momento el principio de igualdad entre los oferentes.

Respecto de la Entidad Patrocinante AYLLU VIVE, se confirma que no acompafio dentro
de su oferta la Resolucion SEREMI MINVU correspondiente al Convenio Regional de
Asistencia Técnica (CRAT), ni el certificado de vigencia respectivo.

Sin perjuicio de lo anterior, esta Comision pudo verificar internamente, mediante revisidén
de los registros institucionales de SERVIU, que la entidad mantiene inscripcion y vigencia
de CRAT al momento de la evaluacién.

No obstante, la oferta igualmente presenta la ausencia de antecedentes exigidos en las
Bases Administrativas y Técnicas, situaciéon que configuraria causal de inadmisibilidad
conforme a lo dispuesto en el numeral 1.12.2 “Contenido de las Ofertas”, quedando,
por tanto, fuera de bases.

De todas maneras, se pasa a revisar el caracter de esencial de estos documentos
faltantes.

Los antecedentes no acompafiados corresponden a los siguientes:
AYLLU VIVE- PROPUESTA MUNICH
e Anexo N°10: Informe de revision cumplimiento normativo del disefio general del
Conjunto. ,
* Anexo N°11: Resefia del Disefio de Equipamiento y Areas Verdes del conjunto.

« Anexo N°11: Memoria Explicativa del proyecto de Equipamiento y Areas Verdes.
¢ Anexo N°12: Memoria de la unidad de vivienda.
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AYLLU VIVE- PROPUESTA CANADA

ANEXO N°19: “"PRESUPUESTO GENERAL DEL PROYECTO"”

Anexo N°10: “Informe de revision cumplimiento normativo”.

Anexo N°11: “Memoria Explicativa del proyecto de Equipamiento y Areas Verdes”
Anexo N°12: Informe de revision de cumplimento normativo.

ANEXO N°15: “B.2 OFERTA ECONOMICA Y B.3 OFERTA PLAZO, PROYECTO
CANADA”. Al revisar el documento en su contenido, la comisién constata que el
cuadro sefiala proyecto Munich, y no Canada.

En atencion a lo anterior, y considerando que las bases establecen expresamente en sus
numerales 1.9 y 1.9.1 que una sola entidad sera adjudicataria del desarrollo de ambos
proyectos, los oferentes debian presentar la totalidad de los antecedentes requeridos
para cada uno de ellos.

Asimismo, el numeral 1.11.6 dispone que las ofertas que "no contengan la totalidad de
los antecedentes solicitados en el numeral 1.12” no seran consideradas como parte del
proceso de seleccion.

En igual sentido, el numeral 1.12.2 sefiala que “la ausencia y/o incongruencias de
cualquiera de los documentos” constituird causal de inadmisibilidad de la propuesta,
quedando fuera de bases. en consecuencia, la oferta no sera evaluada y se tendra
por desestimada.

EN CONSIDERACION A QUE LOS ANTECEDENTES FALTANTES
CORRESPONDEN A DOCUMENTACION ESENCIAL PARA UNA CORRECTA
EVALUACION DE LA OFERTA, ESTA COMISION ESTIMA QUE SE CONFIGURA
UNA CAUSAL EXPRESA DE INADMISIBILIDAD CONFORME A LAS BASES
ADMINISTRATIVAS Y TECNICAS QUE RIGEN EL PROCESO.

EN CONSECUENCIA, LA OFERTA PRESENTADA POR LA ENTIDAD
PATROCINANTE AYLLU VIVE SE DECLARA INADMISIBLE Y SE TENDRA POR
DESESTIMADA, NO PROCEDIENDO SU EVALUACION EN LOS COMPONENTES
A, BYC.

POR LO TANTO, LA PRESENTE EVALUACION TECNICA SE REALIZA
UNICAMENTE RESPECTO DE LA OFERTA PRESENTADA POR LA ENTIDAD
PATROCINANTE EBCO S.A.

Se procede a la evaluacion de Diserio (Componente A), Técnico-Econdmico (Componente
B) y Acompanamiento Social (Componente C) de la Entidad Patrocinante EBCO S.A.

3.2 EVALUACION TECNICA. -

Los proyectos son evaluados en base a tres componentes o temas principales, de
acuerdo con la siguiente ponderacién:

COMPONENTES PONDERACION
A. DISENO DE CONJUNTO Y VIVIENDA 40 %
B. TECNICO-ECONOMICO 41 %
C. HABITABILIDAD Y ACOMPANAMIENTO SOCIAL 19 %

Segun bases, cada componente estd conformado por categorias, dentro de las cuales
existen factores a evaluar, segun se detalla en los siguientes puntos:
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3.2.1 Evaluacién Componente A. DISENO DE CONJUNTO Y VIVIENDA

Se calificara de acuerdo con lo estipulado en la Pauta de Evaluacion considerando las
siguientes categorias:

CATEGORIAS COMPONENTE A. DISENO CONJUNTO Y VIVIENDA | PONDERACION
A.1. Disefio General del Conjunto 24%
A.2. Unidad de vivienda 16%
TOTAL 40%

Esta Comision procede a evaluar el componente A (A.1 y A.2), diferenciados por
proyectos:

A.1 Disefio General del Conjunto (24%):

Se considera como puntaje total de la categoria la sumatoria de los puntajes obtenidos
por cada factor evaluado, de acuerdo a lo indicado en la tabla de puntajes presentada.

Puntaje Categoria A.1. "Disefio General del Conjunto” = Z (puntaje factor * %
ponderacién factor)

De esta forma, si un proponente en el factor A.1.1 obtiene 50 puntos, en el factor A.1.2
obtiene 30 puntos y en el factor A.1.3 obtiene 100 puntos la sumatoria seria de la
siguiente forma:

(50 ¥ 0.1) + (30 * 0.07) + (100* 0.07)

Total: 5 + 2.1 + 7 = 14.1 Puntos obtenidos en la Categoria A.1

Se procede a evaluar y ponderar, por proyecto:

MUNICH:
. EBCO
Categoria % ID Factor a evaluar %
10
A.1.1 Partido General 10%
A.1 Disefio
General del 24% A.1.2 Disefio espacios comunes 7% 14
Conjunto 14
A.1.3 Disefio edificio 7% "
TOTAL 12,8

Consideraciones Generales Munich:
A.1.1 Parti neral
- Se reconoce un planteamiento conceptual y urbano del proyecto que genera una
imagen reconocible del conjunto. Logra una disposicion de las volumetrias

entorno a un espacio central que recoge los lugares de recreacién y permanencia,
evitando ademas areas inseguras e intersticiales.
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A.1.2 Disefo Espacios Comunes:

- Respecto de los juegos infantiles. las EETT no especifica que estas deben ser
antivandalicas.

- La propuesta de paisajismo considera vegetacion como lavanda, graminea,
dracena y pita que no son nativas, ni de bajo consumo.

A.1.3 Disefio Edificio:

- La propuesta no presenta ninguna innovacion en cuanto a hall de acceso o en
cubierta.

- El conjunto no tiene una expresion en fachada de los edificios que permita
diferenciarle del resto de las soluciones habitacionales del lugar.

- No consolida una imagen urbana ni refuerza identidad.

CANADA:
EBCO
Categoria % ID Factor a evaluar %
A.1.1 Partido General 10% 10
A.1 Disefio
General del | 23% A.1.2 | Disefio espacios comunes | 7% 4
Conjunto -
A.1.3 Disefio edificio 7% 14
TOTAL 12,8

Consideraciones Generales Canada:
A.1.1 Partido General

- Se reconoce un planteamiento conceptual y urbano del proyecto que genera una
imagen reconocible del conjunto. Logra una disposicion de las volumetrias
entorno a un espacio central que recoge los lugares de recreacion y permanencia,
evitando ademas areas inseguras e intersticiales.

A.1.2 Disefio E i mun

- Respecto de los juegos infantiles. las EETT no especifica que estas deben ser
antivandalicas.

- La propuesta de paisajismo considera vegetaciéon como lavanda, graminea,
dracena y pita que no son nativas, ni de bajo consumo.

A.1.3 Diseno Edificio:

- La propuesta no presenta ninguna innovacién en cuanto a hall de acceso o en
cubierta.

- El conjunto no tiene una expresion en fachada de los edificios que permita
diferenciarle del resto de las soluciones habitacionales del lugar.

- No consolida una imagen urbana ni refuerza identidad.

A.2 Unidad de Vivienda (16%):

A los puntajes obtenidos se les aplicara una ponderacion de acuerdo con lo estipulado
en los lineamientos (16%) para obtener el puntaje ponderado de la categoria.

Pagina 10|24



Se considera como puntaje total de la Categoria la sumatoria de los puntajes obtenidos
por cada factor evaluado, de acuerdo con lo indicado en la tabla de puntajes presentada
en el numeral 3.1.2. de las bases.

Puntaje Categoria A.2. “Solucion de Viviendas” = Z (puntaje factor * % ponderacién
factor)

De esta forma, si un proponente en el factor A.2.1 obtiene 100 puntos y en el factor
A.2.2 obtiene 40 puntos, la sumatoria seria de la siguiente forma:

(100 * 0.09) + (40* 0.07)

Total: 9 + 2.8 = 11.8 Puntos obtenidos en la Categoria A.2.

Nota: El puntaj | item n ra ser inferior n nder fin
i i i n el disef i ivi 3

Se procede a evaluar y ponderar, por proyecto:

MUNICH:
: EBCO
Categoria % ID Factor a evaluar %
Superficie superior a 55
A.2 Unidad de A.2.1 mts? ‘respecto a total de 9% 9
16% viviendas standard.
Vivienda e
A.2.2 Funcionalidad de la 7%

- vivienda 6,65
TOTAL 15,65

Consideraciones Generales Manich:
ici ifi ivi
- No hay observaciones.
A.2. ionali ni ivien

- Los espacios considerados publicos estan inmediatamente al lado de los privados.

z

CANADA:
) EBCO
Categoria % ID Factor a evaluar %
Superficie superior a 55
A.2 Unidad de A.2.1 mts'2 .respecto a total de 9% 9
s 16% viviendas standard.
Vivienda : :
A2.2 Funcionalidad de la 7%
- vivienda 6,65
TOTAL 15,65
Consideraciones Generales Canada:
A2.1 rficie Edifi Vivien rior m2
- No hay observaciones.
Padgina 11| 24



A.2.2 Funcionalidad de la Unidad de Vivienda:

- En la unidad de vivienda, los espacios considerados publicos estan
inmediatamente al lado de los privados, no conformandose una separacion como
indica el cuadro.

RESUMEN EVALUACION COMPONENTE A.:

Esta Comision procede a realizar los calculos correspondientes, segin Numeral 3.1 de
las bases, se concluye mediante el siguiente cuadro resumen, los puntajes obtenidos
por cada proyecto del oferente EBCO en el Componente A. DISENO DE CONJUNTO Y
VIVIENDA, es igual a:

MUNICH

EBCOS.A.
CATEGORIAS COMPONENTE A. DISENO CONJUNTO Y VIVIENDA PONDERACION PUNTAJE
A.l Diseiio General del Conjunto 24% 12,8
A.2. Unidad de vivienda 16% 15,65
TOTAL 40% 28,45
CANADA

EBCOS.A.
CATEGORIAS COMPONENTE A. DISENO CONJUNTO Y VIVIENDA PONDERACION PUNTAJE
A.1. Disefio General del Conjunto 24% 12,8
A.2. Unidad de vivienda 16% 15,65
TOTAL 40% ‘ 28,45
Conclusién:

Del analisis y evaluacion de los anteriores factores (A.1 Disefio General de Conjunto y
A.2 Unidad de Vivienda), se podria sefalar que:

- EP EBCO S.A, obtiene el siguiente puntaje en la evaluacién del Componente A en
MUNICH con 28,45%

- EPEBCO S.A, obtiene el siguiente puntaje en la evaluacién del Componente A en
CANADA con 28,45%.

3.2.2 Evaluacién Componente B. TECNICO-ECONOMI

Se calificard de acuerdo a lo estipulado en la Pauta de Evaluacién con una ponderacion
de un 41%, respecto de las siguientes categorias:

CATEGORIAS COMPONENTE B. TECNICO ECONOMICO PONDERACION
B.1. Eficiencia Energética y Sostenibilidad 6%
B.2. Oferta Econémica 15%
B.3. Plazo (Gantt con programacion) 20%
TOTAL 41%

B.1 Eficiencia E stica y Sostenibilidad (6%):

La presente Convocatoria para Entidades Patrocinantes en su componente de Eficiencia
Energética y Sostenibilidad, se encuentra disefiado en base a la serie “Estandares
Técnicos para Edificaciones Residenciales”, en particular se recomienda a los
proponentes revisar los “Estandares de Construccién Sustentable para Viviendas de
Chile”, Tomo II; Energia.
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Tabla Transmitancia Térmica (U) méxima y Resistencia Térmica (RT) minima para complejos de
techumbre, muros perimetrales, piso ventilado y puertas opacas.

COMPLEJO DE

COMPLEJO DE MUROS COMPLEJO DE COMPLEJO DE
ZONA TECHUMBRE PERIMETRALES PISO VENTILADO | PUERTAS OPACAS
TERMICA [ i3 RO uo Rt uo Rt U Rt
Wim*K m'K/wW Wim*K m'K/wW Wim*K m*KIW Wim*K m*KIwW
A 0,84 1,19 2.10 048 3.60 0,28 - -
B 0,47 2,13 0,80 1,25 0,70 1,43 1,70 0,59
c 0,47 2,13 0,80 1,25 0,87 1,15 1,70 0,59
D 0,38 2,63 0,80 1,25 0,60 1,67 1,70 0,59
E 0,33 3,03 0,60 1,67 0,60 1,67 1,70 0,59
F 0,28 3,57 045 2,22 0,50 2,00 1,70 0,59
G 0,28 3,57 0.40 2,50 0,38 2,56 1.70 0,59
H 0,25 4,00 0,30 3,33 0,32 3,13 1,70 0,59
| 0,25 4,00 0,35 2.86 0,32 3,13 1,70 0,59

De esta forma los estandares que deberan cumplir las viviendas propuestas seran los
siguientes: Estandar higrotérmico de eficiencia energética segiin Ord. N°1163_20.07.23
Los proyectos deberdn dar cumplimiento al Estdndar de Acondicionamiento Térmico,
acustico y resistencia al fuego para proyectos de viviendas nuevas de FSEV.

No se solicita en esta convocatoria un Informe de cumplimiento de los componentes de
la envolvente (Valores U o RT), solo se debe velar por el cumplimiento.

Las propuestas se evaluaran en Eficiencia Energética en torno a:

FACTOR A EVALUAR PONDERACION
B.1. Incorporaciéon de Paneles Solares (SFV) (En beneficio de las 6%

areas comunes del conjunto habitacional) (Conexiéon ON GRID)

TOTAL 6%

La Comision procede a evaluar, por proyecto:
La ponderacion de este item es de un 6% de la presente convocatoria.

Se considera como puntaje total de la categoria la sumatoria de los puntajes obtenidos
por cada factor evaluado, de acuerdo a lo indicado en la tabla de puntajes presentada.

Puntaje Categoria B.1. Eficiencia Energética = Z (puntaje factor * % ponderacién
factor)

Lo propuesto por los oferentes se verifica en el Anexo N°13.

Factor a evaluar

Eficiencia
energética

Paneles Solares (SFV) Conexion On
Grid

TOTAL
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Consideraciones Generales Minich:
B.1 Incorporacion de Panel | RID

- El Anexo N°13 indica: “El proyecto habitacional Mdnich implementara un sistema
de eficiencia energética mediante luminarias led ubicadas en hall de acceso,
circulaciones, escaleras y en zonas exteriores luminarias fotovoltaicas para
zonas de juego o ejercicios, estacionamientos, circulaciones peatonales
principales, etc., ..."”

- Lo anterior se constata en las EETT del proyecto, que indica luminarias LED para
areas comunes interior, y luminarias auténomas fotovoltaicas para areas
comunes exterior, pero no sefnala un proyecto de paneles solares On Grid, ni se
sefiala en su planimetria. Por lo tanto, se considera puntaje 0.

CANADA:

Categoria Factor a evaluar

Eficiencia
energética

Paneles Solares (SFV) Conexién On
Grid

TOTAL

Consideraciones Generales Canada:
i I |

- El Anexo N°13 indica: “El proyecto habitacional Canada implementara un sistema
de eficiencia energética mediante luminarias led ubicadas en hall de acceso,
circulaciones, escaleras y en zonas exteriores luminarias fotovoltaicas para
zonas de juego o ejercicios, estacionamientos, circulaciones peatonales
principales, etc., esto con el objetivo de disminuir el consumo eléctrico,
favoreciendo la reduccion de la huella de carbono y el impacto ambiental.”

- Lo anterior se constata en las EETT del proyecto, que indica luminarias LED para
areas comunes interior, y luminarias autonomas fotovoltaicas para areas
comunes exterior, pero no incorpora partida de paneles solares On Grid, ni se
sefala en su planimetria. Por lo tanto, se considera puntaje 0.

La Comision procede a evaluar la oferta econdmica y plazo, por proyectos:
B.2 Econdémi 159%

La ponderacion de este item es de un 15% de la presente convocatoria.

De acuerdo al valor ofertado por el proponente se asigna un puntaje que se calcula
mediante la siguiente formula:

Valor Oferta Minima UF
Puntaje por Valor de Unidad de Vivienda = Sl Af ot Misne x100
Valor Oferta UF

El valor propuesto por los oferentes se verifica en el Anexo N°15
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Se procede a su calculo por proyecto:

MUNICH:

Categoria Factor a evaluar

Oferta s
econdmica 15% -

Valor unidad de vivienda

15

Consideraciones Generales Manich:
B.2 OF. E i

- Anexo N°15: El oferente presenta una oferta econémica por 3.250,00 UF por
vivienda, para una cabida de 56 viviendas.

CANADA:

Categoria Factor a evaluar

Oferta

> 15% 15
econdmica

Valor unidad de vivienda

TOTAL 15

Consideraciones Generales Canada:
B.2 Oferta Econdmica

- Anexo N°15: El oferente presenta una oferta econémica por 2.950,00 UF por
vivienda, para una cabida de 72 viviendas.

B.3 Oferta Plazo (20%):

La Entidad Patrocinante que sea seleccionada deberd considerar que la entrega de las
viviendas deberd efectuarse en un plazo maximo de 24 meses contados desde la fecha
de acta de entrega del terreno para el inicio de las obras.

Con este objetivo en mente, se revisan los componentes a evaluar qué tienen una
valoracién total de un 20%, en el total de la propuesta.

Los factores para evaluar son los siguientes:

De acuerdo al Plazo ofertado por el proponente se asignara un puntaje que se calculara
mediante la siguiente formula:

ST—— —— Tiempo Minimo Ofertado 100
untaje Tiempo Ofertado = Tiempo Ofertado !

El plazo propuesto por los oferentes se verifica en el Anexo N°15.
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Se procede a su calculo por proyectos:

MUNICH

Categoria Factor a evaluar

Oferta plazo Plazo (Gantt con programacion)

TOTAL 20%

Consideraciones Generales Munich:
B.3 Oferta Plazo

- El oferente presenta 18 meses de plazo para este proyecto de acuerdo al Anexo
N°15 y a la Carta Gantt.

s

CANADA:

Categoria Factor a evaluar

Oferta plazo Plazo (Gantt con programacion)

TOTAL 20%

Consideraciones Generales Canada:

B.3 Oferta Plazo

- El oferente presenta 16 meses de plazo para este proyecto de acuerdo al Anexo
N°15, y a la Carta Gantt.

Luego de estos calculos se puede determinar mediante el siguiente cuadro resumen, por
cada una de las ofertas de las EP, por proyecto, del cumplimiento o no de las condiciones
del llamado y otras consideraciones (Plazo, IMIV, Cabida):

| conomoones oeL waNADO] | OTHAS CONSIDERACIONES |
ENTIOAD TOTAL CANTIOAD) cosTo PLAZO VALO® VAR PLAZO
ITEM | PROVECTO PATROCINANTE FINANCIAMIENTO | VIVIENDAS| CONSTRUCCION| EIECUCION MAX PLAZO OFERTA CFERTA OFERTA v CABIDA RESUNEN
(uF) N VIV, (UF) (MESES) OFERTA (veses) VIVIENDA |NVESES)
VIVIENDA (LF) b
! MUNICH IBCOSA 182 00 » A 2000 Pl NO MAY 2 Cunvre oo ounvrue cuvra e
2 CANADA EECOSA 242 400 2 }.2 5 NO HAY p1 CLVPLE CUAMPLE CUNPLE CUMPLE CLAVPLE

Se realiza la ponderacién de las variables exigidas segiin bases, destacando que se
cumplen todos los parametros.

RESUMEN EVALUACION COMPONENTE B.:

De acuerdo con lo anterior, y habiendo confirmado el cumplimiento de los parametros
indicado en bases, esta Comisién procede a realizar los célculos correspondientes, segin
Numeral 3.2 mediante el siguiente cuadro de resumen, el puntaje obtenido por
proyecto y por el oferente EBCO S.A. en el Componente B. TECNICO-ECONOMICO, es
igual a:
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EP EBCO - ICH:

EBCO S.A.
CATEGORIAS COMPONENTE B. TECNICO ECONOMICO PONDERACION PUNTAJE
B.1. Eficiencia Energética y Sostenibilidad 6% 0
B.2. Oferta Econémica 15% 15
B.3. Plazo (Gantt con programacion - mayor cantidad de
; : 2 20% 20
unidades de vivienda terminadas)
TOTAL 41% 35
EP EBCO - CANADA:
EBCO S.A.
CATEGORIAS COMPONENTE B. TECNICO ECONOMICO PONDERACION PUNTAJE
B.1. Eficiencia Energética y Sostenibilidad 6% 0
B.2. Oferta Econémica 15% 15
B.3. Plazo (Gantt con programacion - mayor cantidad de unidades
- . 20% 20
de vivienda terminadas)
TOTAL 41% 35
Conclusién:

Del analisis y evaluacion de los anteriores factores (B.1 Eficiencia energética, B.2 Oferta
Econdmica y B.3 Oferta Plazo), se podria sefialar que:

- EP EBCO S.A, obtiene el siguiente puntaje en la evaluacion del Componente B en
MUNICH con 35,00%

- EP EBCO S.A, obtiene el siguiente puntaje en la evaluacién del Componente B en
CANADA con 35,00%.

.2.3 Evaluacién Componen . HABITABILIDAD Y ACOMPANAMIENT
SOCIAL.

Los atributos obligatorios, son los contenidos en la Res. Ex. N°1.875 de fecha 23 de
mayo de 2015, cuyas actividades se encuentran insertas en las areas de intervencion
del drea social, segun corresponda.

Se califican las ofertas de Plan de Acompafamiento Social con una ponderacion de un
19% en base a los siguientes parametros:

PARAMETRO DE MEDICION PONDERACION
Diagndstico participativo de las familias postulantes y la 3%
aprobacién del proyecto Habitacional.

Seguimiento de proyectos habitacionales. 3%
Apoyo a futuros propietarios. 5%
Formacién de propietarios y copropietarios. 5%
Fiscalizacion de ocupacion material de viviendas 3%
TOTAL 19%

Puntaje Categoria C. Habitabilidad y Acompafamiento = £ (puntaje factor * %
ponderacién factor)

De esta forma, si un proponente en el factor C.1 obtiene 100 puntos, en el factor C.2
obtiene 100 puntos, y en el factor C.3 obtiene 100 puntos, en el factor C.5 obtiene 100
puntos, en el factor C. 5 obtiene 0 puntos, la sumatoria es de la siguiente forma:

(100 * 0.03) + (100* 0.03) + (100* 0.05) + (100* 0.05) + (0* 0.03)

Total: 3+ 3 +5 + 5 +0 = 16 Puntos obtenidos en la Categoria C.

Se procede con la ponderacion por proyecto:
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C. Habitabilidad y Acompafiamiento Social:
C. MUNICH:

EBCO
Categoria % [») Factor a evaluar %

Diagnostico
participativo de las
c1 familias postulantesy la| 3% 3
aprobacién del
proyecto Habitacional.
Seguimiento de

c2 proyectos 3% 2,4
19% habitacionales.
Apoyo a f'uturos 5% 5
propietarios.

ca Formac.ién n?e futuros 5%
copropietarios 5
Fiscalizacion de
C.5 ocupacion material de 3%
viviendas 3

TOTAL 184

Habitabilidad y
Acompaiiamiento
Social c3

Consideraciones Generales Munich:

EBCO:

- En Area de Seguimiento de proyectos Habitacionales, en matriz de marco ldgico
de disefio de actividades PAS adjuntado por el oferente, se consigna que se
efectuaran 5 reuniones Trimestrales Mensuales (RTM), lo cual no es coherente
con el horizonte temporal de duracién del proyecto que es de 22 meses. Las
reuniones trimestrales no son discrecionales del oferente, sino que deben
efectuarse cada tres meses durante toda la vida del proyecto. De esta forma, se
deben programar y ejecutar a lo menos y en forma obligatoria 7 RTM, cifra que
resulta de dividir 22 meses de horizonte de ejecucion del proyecto por 3 meses.
Es por ello que en este ambito el oferente obtiene sdélo 80 puntos de los 100
posibles. Ponderando los 80 puntos por el factor de 3%, resultan los 2,4 puntos
consignados en C.2.

C. CANADA:
, EBCO
Categoria % 1D Factor a evaluar %
Diagnostico
participativo de las
(e familias postulantesyla| 3% 3
aprobacion del
proyecto Habitacional.
Habitabilidad y 19% Seguimiento de
Acompaifiamiento C.2 proyectos 3% 2,40
Social habitacionales.
c3 Apoy.o a f'uturos 5% 5
propietarios.
c.4 Formac.mn C!e futuros 5“
copropietarios 5
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Fiscalizacion de
C.5 ocupacion material de 3% 3
viviendas
TOTAL 18,40

Consideraciones Generales Canada:
EBCO:

- En Area de Seguimiento de proyectos Habitacionales, en matriz de marco l4gico
de disefio de actividades PAS adjuntado por el oferente, se consigna que se
efectuaran 4 reuniones Trimestrales Mensuales (RTM), lo cual no es coherente
con el horizonte temporal de duracion del proyecto que es de 24 meses (un
principio basico es que las actividades PAS tengan condiciones de sincronicidad
con la ejecucidon de obras civiles, a fin de que las familias usuarias no
experimenten lapsos de tiempo sin actividades mientras se ejecutan obras. De
esta forma, las reuniones trimestrales no son discrecionales del oferente, sino
que deben efectuarse cada tres meses durante toda la vida del proyecto. De esta
forma, se deben programar y ejecutar a lo menos y en forma obligatoria 8 RTM,
cifra que resulta de dividir 24 meses de horizonte de ejecucion del proyecto por
3 meses. Es por ello que en este ambito el oferente obtiene sélo 80 puntos de los
100 posibles. Ponderando los 80 puntos por el factor de 3%, resultan los 2,4
puntos consignados en C.2.

Conclusion:

Del analisis y evaluacion de los anteriores factores (C.1 Diagndstico participativo de las
familias, C.2 Seguimiento de Proyectos Habitacionales, C.3 Apoyo a Futuros propietarios,
C.4 Formacion de Futuros Copropietarios y C.5 Fiscalizacion de ocupacion material de
viviendas), se podria sefialar que:

- EP EBCO S.A, obtiene el siguiente puntaje en la evaluacion del Componente C en
MUNICH con 18,40%

- EP EBCO S.A, obtiene el siguiente puntaje en la evaluacion del Componente C en
CANADA con 18,40%

OTRAS CONSIDERACIONES:

Junto a la evaluacion y ponderaciones correspondientes, esta Comision ha llevado a cabo
la revision de la documentacion correspondiente a la EP oferente, segiin numeral 1.10
REQUISITOS PARA PARTICIPAR DE LA CONVOCATORIA, de las bases, donde se indica:

"Los oferentes deberan acreditar, que tienen convenio vigente o en trémite convenio
Regional de Asistencia Técnica (CRAT) con la Secretaria Regional Ministerial de Vivienda
y Urbanismo de Antofagasta.

La empresa constructora que avale la propuesta debera contar con inscripcion vigente
para la region respectiva en el Registro Nacional de Constructores de Viviendas Sociales,
Modalidad Privada, en primera categoria o en el Registro Nacional de Contratistas del
Ministerio de Vivienda y Urbanismo, regulados por DS N° 63 (V. y U.), de 1997, y por
DS N° 127 (V. y U.), de 1977, ambos de Vivienda y Urbanismo, respectivamente, lo que
serd verificado por el SERVIU directamente en el Registro respectivo. Este requisito no
serd exigible a los constructores personas juridicas integradas por sociedades en que a
lo menos uno de sus socios cuente con inscripcion vigente en alguno de esos registros.
Para ello, la Entidad Patrocinante como la constructora deberdn ser empresas distintas,
es decir tener nombres y RUT diferentes”

Se procede a revisién de la documentaciéon de EBCO S.A:
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Se hace presente que, revisados los antecedentes aportados por el oferente EBCO S.A,
los RUT 76.525.290-3 y 96.844.950-8, son contribuyentes diferentes ante el SII y por
lo tanto son personas juridicas distintas, aunque ambas registran el nombre EBCO S.A.

Ademas, se constata que se presentd CRAT (Convenio regional de asistencia técnica)
como EBCO S.A, RUT 96.844.950-8 (Rex. 679/2019), Resoluciéon Exenta N°117/2020,
asciende a 1°categoria, y Res. Exenta N°2/2023, renueva CRAT EBCO.

La Constructora actualmente si tiene capacidad econdmica disponible para postular a
estos proyectos.

. ANTECEDENTES ASISTENCIA TECNICA Cumple No Cumple | Observaciones

11 Convenio Reglonal de Asistencia Técnica y Resolucién si Res. Ex. N°679 06/11/2019
Exenta que Aprueba CRAT

12 Certificado de Vigencia Entidad Patrocinante, emitido
por la SEREMI - MINVU (Renovacion para EP de mas de si Certificado con fecha 16 de
2 afios en la que conste que no se encuentra afecta a enero de 2026
proceso sancionatorio).

2. SELECCION EMPRESA CONSTRUCTORA QUE
EJECUTARA LAS OBRAS

2.1. Anexo 7. Andlisis de Capacidad Economica del Cumple con la capacidad
Contratista Seleccionado, completado por la Entidad si economica para la
Patrocinante. ejecucion de ambos

proyectos.
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3. PUNTAJE FINAL POR PROYECTO: MUNICH Y CANADA. -

Segln tabla resumen de ponderadores, en bases Numeral 3.3.6, el puntaje final por
proyecto, de cada uno de los oferentes es el siguiente:

Ponderacion

ID Componente 0 Categoria 1D Factor a evaluar
General
ALl Partido General
Diseiio General del
Al e, Cﬂ‘ll:::“’ 2% | AL2 Disefio espacios exteriores
Al3 Diseflo edificio
Diseiio de
A | Conjuntode | 40% Superficie inicial edificada de
Vivienda | A.2.1 | viviendas colectivas en altura,
: Unidad de la > superior a 55 mts2,
(e Vivienda 5
A22 Funcionalidad de la unidad de

vivienda

| i I
Eficiendia Energética ; noofporauo(r:: :‘a;)\e es Solares

Puntaje por Valor de Unidad de
Vivienda =
Valor Oferta Minima UF_x 100
Tiempo Ofertado

Puntaje Tiempo Ofertado =

Tiempo Minimo Ofertado x 100
Tiempo Ofertado

Diagnostico participativo de las
familias postulantes y la
aprobacién del proyecto

Habitacional.

c1

23 Seguimiento de proyectos
“'Mﬂ:‘.“ Habitabilidad y =l habitacionales.
c 19% | € | Acompafami 19%
Acompaiiamie ' Sodial ) c3 Apoyo a futuros propietarios.
nto Social

Formacion de futuros

ca Je=ai
copropietarios

g Fiscalizacion de ocupacion
C5 5 3
material de viviendas

Do T Theew | ]
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1D

Componente

Disefiode
Conjunto de
Vivienda

Habitabilidad
y
Acompaiamie
nto Social

D Categoria D Factor a evaluar
Al1l Partido General
ral del -
Al Dtsafic G.‘m . 2% | AL2 Disefio espacios exteriores
Conjunto
A13 Disefio edificio
Superficie inicial edificada de
A2.1 viviendas colectivas en altura,
Unidad de la 2 superiora 55 mts2.
o Vivienda a0
A2 Fundonalld?d'dela unidad de
vivienda

Oferta Econdmica

Habitabilidad y

Incorporacion Paneles Solares
{Fsv)

Puntaje por Valor de Unidad de
Vivienda =
Valor Oferta Minima UF_x 100
Tiempo Ofertado

Puntaje Tiempo Ofertado =

Tiempo Minimo Ofertado x 100
Tiempo Ofertado

c1

Diagnéstico participativo de las
familias postulantes y la
aprobacién del proyecto

Habitacional.

c2

Seguimiento de proyectos
habitacionales,

c A

Sodal

Do T T [ |

Apoyo a futuros propietarios.

ca

Formacion de futuros
copropietarios

.5

Fiscalizacién de ocupacion
material de viviendas

Ponderacién

General

Se observa que la Entidad Patrocinante EBCO S.A. presentd una oferta econdémica por
vivienda, en Proyecto Munich de UF 3.250 UF; y por vivienda en proyecto Canada, por
UF 2.950.

Las propuestas de EBCO S.A estan dentro del plazo solicitado (24 meses)

Las propuestas cumplen con la cabida por proyecto: Para Munich propone 56 viviendas

(46 viviendas min.) y para Canada propone 72 viviendas (58 viviendas min.)

Las propuestas incluyen valor del IMIV.

CUADRO RESUMEN PRESENTACION OFERTAS

PROYECTO MUNICH Y CANADA
COMUNA DE CALAMA
MUNICH CANADA
ENTIDAD DATROCINANTE PONDERACION |PONDERACION
EBCO 81,85% 81,85% |

Pagina 22|24



4. CONCLUSION. -

1. La Comision evaluadora revisd integramente las ofertas presentadas por la
Entidades Patrocinantes, aplicando criterios, ponderaciones y requisitos
establecidos en las Bases Tecnicas y Adminstrativas del Llamado Concurso
Oferta. La evaluacion se realizé unicamente con la documentacion y antecedentes
gue el oferente aportd en sus carpetas digitales, no considerandose informacion
adicional fuera de plazo o no solictada.

2. En la revision de antecedentes técnicos de la Entidad Patrocinante AYLLU VIVE,
es declarada inadmisible para evaluacion, dado la falta de Antecedentes
Esenciales como son las Memorias de Diseiio de Conjunto, asi como la Memoria
de Vivienda, ademas la falta de documentos eseniales para la evaluacion del
proyecto Canada, como el “Anexo 15: Oferta Economica”, rotulado como Munich,
y el “Anexo N°19: Presupuesto General de Proyecto”; por lo cual en
correspondencia con la estricta sujecion de bases e igualdad entre oferentes, es
declarado inadmisible.

3. Las propuestas se encuentran desarrolladas a nivel de anteproyecto, lo cual
explica la existencia de informacion incompleta o parcial en distintas
materias. Asi mismo, una vez adjudicado el proyecto, la Entidad Patrocinante
seleccionada debera desarrollar el disefio, complementar, ajustar y profundizar
la informacién arquitecténica, técnica, econémica y social, de modo que los
proyectos alcancen el estandar esperado por SERVIU y lo exigido por la
normativa vigente, con el fin de facilitar el oportuno ingreso formal a Serviu
para su evaluacion y calificacion definitiva, segln lo indican las Bases Técnicas
y Administrativas del llamado, en el punto 1.9.2. Etapa 2: Desarrollo.

4, Se deja constancia que la propuesta econdémica presentada por la Entidad
Patrocinante EBCO S.A. contempla un costo de desarrollo elevado respecto de las
caracteristicas generales de la propuesta. No obstante, las Bases Administrativas
y Técnicas de la convocatoria no establecen un monto maximo ofertable ni
contemplan dicha circunstancia como causal de inadmisibilidad, razén por la cual
la oferta fue evaluada conforme a la pauta definida para el proceso.

5. Del analisis de la Capacidad Economica de las empresas constructoras, la entidad
patrocinante EBCO S.A. con la constructora del mismo nombre cumple con tener
capacidad econdmica disponible para postular y ejecutar ambos proyectos Munich
y Canada.

En virtud del andlisis técnico efectuado y de conformidad con lo dispuesto en las Bases
Técnicas y Administrativas, esta Comision presenta el resultado de la evaluacion de la
oferta ingresada oportunamente para el proyecto.

Conforme a lo expuesto en el presente informe, y habiéndose verificado el cumplimiento
de los requisitos establecidos en las bases del proceso, esta Comisién propone la
adjudicacién de la oferta evaluada.
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MUNICH

N° OFERENTE RUT PUNTAJE FINAL

1 EBCO S.A. 96.844.950-8 81,85%
CANADA

N° OFERENTE RUT PUNTAJE FINAL

1 EBCO S.A. 96.844.950-8 81,85%

Sin otro particular, saluda atentamente a Ud.
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PROVIDENCIA DE LA DIRECTORA (S) SERVIU REGION DE ANTOFAGASTA

De acuerdo a los antecedentes plantados por la comision, si bien la entidad cumple con el andlisis
técnico efectuado y da conformidad con lo dispuesto en las bases técnicas y administrativas, cumple
con la admisibilidad para adjudicarse la oferta, no es posible otorgarla dado el alto costo ofertado, por
el proyecto Munich 3.250 U.F y por el proyecto Canada por 2.950 U.F, sobrepasando
considerablemente los montos otorgados para subsidios vigentes.

Lo anteriormente sefialado, considerado lo regulado en el numeral 5° de las bases de licitacion que
fijan el marco presupuestario del concurso, cldusula en la que se ha establecido que: "Para /a
elaboracién de los proyectos, la Entidad Patrocinante deberd considerar como referencia los montos
de subsidios establecidos en la Res. Ex. 195_05.02.25 (V. y U.), que llama a proceso de seleccion en
condiciones especiales para el otorgamiento de subsidios del programa habitacional Fondo Solidario de
Eleccion de Vivienda, regulado por el DS N° 49 (V. y U.) de 2011 y sus modificaciones, en la
alternativa de postulacion colectiva para proyectos de construccion en nuevos terrenos en las
comunas de las regiones que indica”. Por su parte, en el cuadro de referencia del mismo numeral de
las bases se ha establecido un monto total referencial de 1.835 UF, monto considerablemente inferior
a lo establecido en las ofertas vélidamente presentadas.

Conforme a lo sefialado, este Serviu se encuentra impedido de proceder a su adjudicacién en tanto
debe resguardar el principio de legalidad del gasto, regulado entre otros en el articulo 100 de la
'— Constitucion Politica de la Republica y N° 56 del Decreto N°® 2421 del Ministerio de Hacienda, que fija -
el texto refundido de la Ley de Organizacion y atribuciones de la Contraloria General de la Repulblica N
® 10.336, en consideracién a que no cuenta con presupuesto disponible para la adjudicacién y la
obtencion futura de presupuesto es eventual e hipotética, toda vez que no se trata de una diferencia

marginal sino que existe en el mejor de los casos, al menos 1.000 UF de diferencia.
En conclusion, la convocatoria se declara desierta, atendiendo que no resulta posible adjudicar la}
oferta debido a las restricciones presupuestarias sefialadas.

Andrea Firmado digitalmente
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IV. DECLARESE DESIERTA, la Convocatoria a Entidades Patrocinantes a entidades
patrocinantes para el desarrollo de los proyectos habitacionales Munich y Canada,
comuna de Calama, region de Antofagasta, de acuerdo a fundamentos indicados en
providencia de Directora (S) de Informe de Evaluacion de Ofertas, y atendidas las
consideraciones técnicas, financieras y presupuestarias expuestas en la parte
considerativa de la presente resolucion.

V. AUTORICESE a realizar una nueva convocatoria bajo la modalidad y condiciones que
establezcan las areas vinculadas al proceso para los Proyectos Habitacionales “Munich
- Canada”.

VI. NOTIFIQUESE, el presente acto administrativo conforme a lo que establece el punto

1.11 “Cronograma del Proceso” de las Bases Administrativas Técnicas y Anexos
“APRUEBA BASES DE CONVOCATORIA A ENTIDADES PATROCINANTES PARA EL
DESARROLLO DE LOS PROYECTOS HABITACIONALES MUNICH Y CANADA, COMUNA
DE CALAMA”.

VII. INSTRUYASE, que a fin de dar cumplimiento a lo establecido en la Resolucion Exenta
N°347 de 20 de febrero de 2025, que el presente acto administrativo debe ser
publicado en el Sistema de Transparencia Activa de SERVIU Regiéon de Antofagasta,
dentro del plazo de 10 dias contados desde su formalizacidn, para ello la encargado/a
del Departamento Técnico de Construcciones y urbanizacion debera ingresarlo al
portal www.documentos.minvu.cl, y remitirlo a junto con planilla Excel respectiva a
la Unidad de Informatica de este Servicio.

VIII. TENGASE PRESENTE que este acto administrativo no afecta el presupuesto de la

institucion.

ANOTESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

ANDREA FELICITA MERINO HERRERA
DIRECTORA (S) SERVIU REGION ANTOFAGASTA

DGF/NDL/REC/MBS
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