SERVIU
Regidn de La Araucania

Ministerio de
Vivienda y
Urbanismo

INFORME EVALUACION
LICITACION PUBLICA N°712307-29-LE26

A : DIRECTOR SERVIU REGION DE LA ARAUCANIA.

DE : COMISION EVALUADORA.

Con el objeto de dar cumplimiento a lo indicado en las Bases de la Licitacion,
se ha reunido la comisién para proceder a la evaluacién de las ofertas presentadas por los
oferentes interesados en postular a la Licitacion Publica N°712307-29-LE26 “Servicios
Profesionales para la Inspeccién y Apoyo Técnico en la Conservacion del Parque Urbano

Isla Cautin”.

Lo anterior, conforme a lo estipulado en las Bases Administrativas correspondientes a la
licitacion en referencia, a lo estipulado en la normativa de Compras Publicas y sin que esta

numeracion sea taxativa, toda la reglamentacidn conocida para el tema.

Analizados todos los documentos que al efecto concurren, la comisién Evaluadora que

suscribe informa lo siguiente:
1. DE LA PRESENTACION DE OFERTAS Y SUS OBSERVACIONES

Se presentan al acto de apertura cinco (5) oferentes a la Licitacion N°712307-29-
LE26 “Servicios Profesionales para la Inspeccidon y Apoyo Técnico en la Conservacion del
Parque Urbano Isla Cautin”, la cual considera contratar un profesional Ecélogo Paisajista,

Disefiador Paisajista, Arquitecto del Paisaje, Ingeniero Agronomo, Agronomo, Ingeniero
Forestal, Ingeniero en Recursos Naturales, arquitecto con estudios relacionados a la

materia, entre otros., por un monto disponible de $22.800.000 por 360 dias corridos (12
etapas).

Los siguientes oferentes se presentaron para la presente licitacion:

Monto
N° | Nombre oferente Rut Oferente Plazo ofertado
Ofertado
1 | Humberto Esteban Apablaza Inostroza 15.986.515-0 $22.800.000 360 dias
2 | Constanza Manriquez Osses 16.997.156-3 $22.800.000 360 dias
3 | Pontificia Universidad Catdlica de Chile 81.698.900-0 $22.800.000 360 dias
4 | Gerardo Alvarez Carmine 12.695.974-5 $22.800.000 360 dias
5 | Patricio Enrique Cornejo Flores 16.949.589-0 $22.800.000 360 dias

En la revision inicial de los antecedentes cuatro (4) de los oferentes cumplen con los
requisitos solicitados motivo por el cual sus ofertas fueron aceptadas. Cabe senalar que, el
oferente Pontificia Universidad Catdlica de Chile, su oferta no fue aceptada, debido a que



el “Formulario A — Presentacion del Consultor (Persona Juridica)” identifica como consultor
a la institucion oferente y no al profesional arquitecto que ejecutard el servicio, conforme a
lo solicitado en las bases. El oferente Patricio Cornejo no presento su cedula de identidad,
motivo por el cual se solicita por el portal, la cual presento dentro del tiempo estipulado

por la plataforma.

En la siguiente imagen se muestra el Acta de apertura:

Detalle de Apertura

conslanza Servicios de apayo Cors. Parque Urbano Isla Cautin Oferta Aceptada
GERARDO ALVAREZ Servicios de apoyo Cons. Parque Urbano Isla Cautin Oferta Aceptada
CARMINE
155865150 Oferta para Adguisicion 712307 2%-LE26 Oferta Aceptada
Patricio Camnejo Servicios Profesionales para La Inspeccidn y Apayo Técnico en la Conservacidn del Parque Oferta Aceptada
Urbana Isla Cautin
Escuela de Arquitectura Propuesta Servicios de apoyo Cons. Parque Urbana Isla Cautin Oferta Rechazada © Formulario de presentacion Anexo & no presenta al consullor que
realizard el servicio

En la siguiente tabla se da a conocer el andlisis de la revisidn de la documentacién
solicitada y los motivos que dejaron fuera de base a los oferentes:

Oferta 1 Oferta 2 Oferta 3 Oferta 4 Oferta 5
Humberto Esteban Apabl PONTIFICIA UNIVERSIDAD ‘ Patricio Enri C j
umberto tsteban Apablaza Constanza Manriquez Osses A Gerardo Alvarez Carmine atrico tnrique tornejo
Inostroza CATOLICA DE CHILE Flores
RUT 15.986.515-0 16.997.156-3 81.698.900-0 12.695.974-5 16.949.589-0
SI, formulario
Formulario de presentacién_Anexo sl Sl completado no presenta sl <
A al consultor que realizard
la asesoria
Carnet de identidad Sl Sl Sl N NO
Anexo B'_Declaracién Jurada que SI Sl N Sl N
no ha sido eliminado del RENAC
Sl N Sl Sl Sl
Curriculum Vitae
Programa de Integridad SI NO Sl Sl NO
Certificado de Titulo de la carrera : . . .
solicitada Sl, Arquitecto Sl, Arquitecto Sl, Arquitecto Sl, Arquitecto
@
S . -
2 |Requisito para la contratacion:
£ Inscripcion en RENAC o Inscripcion
3 p . Si, Certificado de Si, Certificado de Si, Certificado de Si, Certificado de Inscripcidn
£ |en Rubro: “Estudios de L N P . P . .
£ Administracién”; Especialidad: "De Inscripcion Vigente N° NO Inscripcidn Vigente N° Inscripcion Vigente N° Vigente N° 393243 del
S H :
392743 del 01/05/2026 390708 del 10/04/2026 310811 del 07/06/2026 11/05/2026
g |obras”; Cédigos 2100, 21026 2103 ; el 01/05/ el 10/04/ el 07/06/ 105/
2
g Categoria: 3° categoria o superior"
€
3
-]
=]
Contrato vigente a la fecha de NO NO NO NO NO
adjudicacion al 22/05/2026
Inscripcion en Chileproveedores Sl N N N N
Identificacion de
° socios (Persona No aplica No aplica Sl No aplica No aplica
< Juridica)
Ss
=R Cédula Rut electrénica . R . . N
5 £ L No aplica No aplica No aplica No aplica No aplica
=5 de la persona juridica
g
S Identificacion de
& socios (Persona No aplica No aplica N No aplica No aplica
Juridica)
Certificados de experiencia
v ? sI S| sl sl sl
(opcional)
g a Formulario Oferta Econdmica sI Sl Sl SI N
£3
]
E ~§ Plazo Linea 1<=360 dias 360 360 360 360 360
g3
Presupuesto Linea 1<= $22.800.000 | $ 22.800.000 | $ 22.800.000 | $ 22.800.000 | $ 22.800.000 | $ 22.800.000
Uni6n Temporal de ¥ No apli No apli No apli No apli No apli
(UTP) (Art. 67 bis D.S. N° 250 o aplica o aplica oaplica oaplica o aplica
Rechazada, formulario de
Estado de la oferta Aceptada Aceptada presentacion_Anexo A no Aceptada Aceptada
presenta al consultor que
realizard la asesoria

Mediante correo electrdnico se citd a entrevista el 13 mayo del 2026. El oferente Humberto
Apablaza no se presenta a la entrevista, motivo por el cual queda con puntaje 0.
Se deja constancia que, por ser esta una licitacidn publica menor a 1.000 UTM, la evaluacién

de las ofertas serd realizada por una comision, y quedara constancia en el informe de
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evaluacion, y su designacion se sancionard mediante acto administrativo que pone término
al proceso.

En consideracion a lo dispuesto en el DS N° 661/2024 del Ministerio de Hacienda, al
Reglamento de la Ley de Compras y Contrataciones Publicas, en el articulo 22 y siguientes

del DS N° 236/02 de V.y U. y en el articulo 12 de la Ley 19.880, declaro bajo juramento:

= Que, como evaluador de la presente licitacidon o propuesta para el SERVIU Region de La
Araucania, he respetado la confidencialidad de las deliberaciones de la comision y he
adoptado todas las medidas que garantizan el correcto almacenamiento de los
documentos que debia revisar en el ejercicio de mis funciones, ello, durante el periodo
de evaluacion, a fin de asegurar la integridad del procedimiento licitatorio.

» Declaro también que, durante el periodo de evaluacidn, no he mantenido contacto
alguno con los oferentes, salvo a través del mecanismo de las aclaraciones y correo
electrénico para citar a entrevista.

=  Asimismo, declaro no tener conflicto de interés alguno en relacion con los oferentes de
este proceso licitatorio, de cuya comisidn evaluadora formo parte, ni tener intereses ni
relacion societaria con los socios de las empresas o personas naturales evaluadas en la

presente licitacion.

2. CRITERIOS Y EVALUACION

Conforme a la pauta de evaluacién definida en las Bases Administrativas y Técnicas
Especiales en su numeral 6. Criterios de evaluacion, se ha procedido a evaluar a los
oferentes que cumplieron con los requisitos establecidos por las bases, teniendo como

resultado el siguiente resumen:

712307-29-LE26

- - - . Programa de Presentacion
Entrevista o en |G [¢ " .
. Experiencia Programa de Sustentabilidad  [Plan de Precio
N° [Nombre oferente Rut Oferente  |Personal N

(15%) consultor (10%) [POYe<tos requisitos registro (5%) |del i (5%)
(5%) (20%)

Gerardo ALvarez Carmine 12.695.974-5 14,55 10,00 0,00 5,00 10,50 5,00 5,00 17,40 5,00 [ 72,45

Total

(15%) |formales (5%) (15%)

Humberto Esteban Apablaza Inostroza 15.986.515-0 0,00 8,00 0,00 5,00 13,50 5,00 0,00 0,00 5,00 | 36,50

NN

Constanza Manriquez Osses 16.997.156-3 7,88 7,00 0,00 5,00 3,75 0,00 0,00 5,60 5,00 | 34,23

Patricio Enrique Cornejo Flores 16.949.589-0 14,36 7,00 0,00 0,00 13,50 0,00 0,00 17,80 5,00 | 57,66

En las siguientes paginas se da a conocer el detalle del resultado obtenido por cada uno de

los oferentes:
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GERARDO ALVAREZ CARMINE:

POSTULANTE

12.695.974-5 |Gerardo Alvarez Carmine Pond. |Punt. Ideal | Punt. Postulante
PROFESION ARQUITECTO
Entrevista Personal 15%| 15| 14,55
Escala de evaluacién 100 - 90 89 - 80 | 79-70 69 - 60 >59
Puntaje Promedio
(0 a 100) General
1. Comunicacién yclaridad expositiva 98
2. Capacidad de analisis yrespuesta 100 97
3. Criterio técnico aplicado 90
4. Capacidad de gestion yresolucién de situaciones 100
Puntuacién Postulante 97
Pb: iencia del C | 10% 10 10
0 meses 0 puntos
M_ayora 0 meses ymenor 30 puntos
oigual a 2afios
Mayora 2a~nos ymenoro 50 puntos
igual a Aanf)s ertifica 16,21 afios de experiencia general
Mayor a 4 afios y menor o
70 puntos
igual a 7 afios
Mayora 7 afios ymenoro 80 puntos
igual a 9 afios
Mayor a 10 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 100
Experiencia del C en Proy Simil; 20% 20 0
0 meses 0 puntos
Mayora 0 meses y menor 30 puntos
oigual a 1afio
Mayora 1afio ymenoro 50 puntos - ) ) ) B
igual a 2 afios No certifica experiencia en inspeccién de
Mayor a 2 afios y menor o 70 puntos proyectos similares
igual a 3 afos
Mayor a 3 afios ymenoro 80 puntos
igual a 5afos
Mayor a 5 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 0
Cumpli Formales 5% 5 5
Cumple 100 puntos
No Cumple | 0 puntos
Puntuacién Postulante 100
Calificacién Registro C Minvu 15% 15 10,5
Si.n Calificacion y Registro 25 puntos
Vigente
Entre Oy 74 0 puntos
Entre 75y 80 30 puntos Registra un promedio calificacionesde 91
Entre 81y 90 30 puntos puntos en al afio 2026 en el Renac
Entre 91y 95 70 puntos
Entre 96 y 97 80 puntos
Entre 98 y 99 90 puntos
100 100 puntos
Puntuacién Postulante 70
Pd: Prog; de Integridad 5% 5 5
Posee un programa de
integridad que sea
conocido por 100 puntos
supersonal. Presenta Programa de Integridad en
No posee un programa de antecedentes de postulacion, los adjunta
lo requerido previamente en la presentacion del plan de inspeccién
integridad que sea 0 puntos
conocido porsu personal
Puntuacién Postulante 100
Criterio de Evaluacion: Sustentabilidad del Profesional 5% 5 5
Cumple 100 puntos [ Presenta Programa de Sustentabilidad del
Profesional en antecedentes de
No Cumple 0 puntos postulacién, los adjunta en la
Puntuacion Postulante 100 presentacion del plan de inspeccién
[ i6n Plan de | i6 20%| 20] 17,4
. 100 - 90 89-80 79-70 69 - 60 >59
Escala de evaluacién - . -
Excelente Bueno Suficiente Insuficiente | Deficiente
Puntaje Promedio
(0 a 100) General
1. Comprensidn del servicio ydel parque 80
2. Metodologia de inspeccién 85
3. Control de cumplimiento y calidad 90 87
4. Gestion operativa en terreno 90
5.Sistema de reportabilidad 90
Puntuacién Postulante 87
Precio 5% 5 5,00
Oferta
Oferta Menor
Postulante
Linea | 1 S 22.800.000 | $ 22.800.000 |100,00
TOTAL 100%] 100] 72,45

La imagen de la revision de la calificacidn en la pagina web del registro de consultores es la

siguiente:
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MINISTERIO DE VIVIENDA Y URBANIZMO
SECRETARIA REGIONAL MINISTERIAL FECHA EMISION: 14-05-2026

CALIFICACIONES FINALES DEL CONSULTOR

IANTECEDENTES DEL INSCRITO

Mombre/Razon Social GERARDO SOCRATES ALVAREZ CARMINE
Rut 12.685.974-5

Rol 7362

Regicn REGION DE LA ARAUCANIA

Calidad Juridica

ESTUDIOS DEL INSCRITO

N® Fecha - - Fecha Calific.| Calificacion
Resol | Resol. Nombre del Estudio Reg |Especialidad] Comuna] Final Final
— | 02082022 |RSESCRIAPROFESIGNAL FARAEL APOYO TECNIGD EN LA EVALUAGION ¥ GESTION p— "
813 0:00:00 _|ADMINISTRATIVA DE PROYEGTOS DEL PHR D.5.10 s e 08-05-2026 91.00
Promedio Calificacion Anual 2026: 91.00

** Informe obtenido desde el Portal de Proveedores del MINVU. =

El detalle de los certificados de experiencia presentados por el oferente es el siguiente:

Fechas de certificados Fechas sin coincidencias
Fech E ienci
Certificado Obra Fecha Inicio Fecha de Término Fecha Inicio e'c abde Total en Dias xperl?r?ua Observaciones
Término Especifica
Seremi de Vivienda y
Urbanismo de fecha 01-01-2004 31-12-2017 01-01-2004 31-12-2017 5113 NO
24/01/2017
Seremi de Vivienda y
Profesi | Anali
Urbanismo de fecha rofesional Analista 01-01-1999 31-12-2008 0 NO
Desarrollo Urbano
30/12/2016
N° 45 de Seremi de . .
- i Profesional Analista
Vivienda y Urbanismo de Desarrollo Urbano 06-07-1999 11-02-2008 0 NO
fecha 30/12/2017
Profesi | Analist:
rotesional Analista 06-07-1999 11-02-2008 0 NO
Desarrollo Urbano
Profesional Analista
R 12-02-2008 24-08-2015 0 NO
de Inversiones
Jefe de Proyectos
Seremi de Vivienda y |Urbanos 2408-2015 31-12-2016 0 NO
Urbanismo de fecha Jefe suplente
04/05/2020 D rt tod
05/ epartamento de 01-01-2017 06-10-2017 0 NO
Desarrollo Urbano e
Infraestructura
Jefe Departamento
de Desarrollo Urbano 06-10-2017 13-03-2020 01-01-2018 13-03-2020 802 NO
e Infraestructura
Jefe suplente
Seremi de Vivienda y up
) Departamento de
Urbanismo de fecha Desarrollo Urbano e 01-01-2017 06-10-2017 0 NO
08/06/2020
Infraestructura
Analista de
Inversiones del
12-08-2008 24-02-2015 0 NO
Seremi de Vivienday |Departamento de
Urbanismo de fecha 28/07{Planes y Programas
2021 Jefe d idad d
ete de unidac de 24-05-2015 31-12-2016 0 NO
Proyectod Urbanos
No se
contabilizan los
proyectos
Seremi de Vivienda y presentados,
Urbanismo de fecha Varios Proyectos 0 NO debido a que la
07/05/2026 inspeccion de
obras es
realizada porel
SERVIU.
Resumen de experiencia General Especifica
Fecha de Titulacién 15-05-1998
Suma Parcial en dias 5915
Total de experiencia en Afios 16,21 0,00
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Humberto Esteban Apablaza Inostroza

POSTULANTE
15.986.515-0 |Humberto Esteban Apablaza Inostroza Pond. |Punt. Ideal | Punt. Postulante
PROFESION | ARQUITECTO
Entrevista Personal 15%| 15| 0
Escala de evaluacién 100 - 90 [ 89 - 80 [ 79-70 69 - 60 >59
Puntaje Promedio
(0 a 100) General
1. Comunicacién yclaridad expositiva 0 No se Presenta a la entrevista
2. Capacidad de analisis yrespuesta 0 °
3. Criterio técnico aplicado 0
4. Capacidad de gestion yresolucién de situaciones 0
Puntuacion Postulante 0
Pb: iencia del C | 10% 10 8
0 meses 0 puntos
M_ayora 0 meses ymenor 30 puntos
oigual a2afios
Mayora 2a~nos ymenoro 50 puntos
igual a 4an~os ertifica 8,7 afios de experiencia general
Mayor a 4 afios y menor o
70 puntos
igual a 7 afios
Mayora 7 afios ymenoro 80 puntos
igual a 9 afios
Mayor a 10 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 80
Experiencia del C en Proy Simil 20% 20 0
0 meses 0 puntos
Mayora 0 meses y menor 30 puntos
oigual a 1afio
Mayora 1afio ymenoro 50 puntos - ) ) ) B
igual a 2 afios No certifica experiencia en inspeccién de
Mayor a 2 afios y menor o 70 puntos proyectos similares
igual a 3 afos
Mayor a 3 afios ymenoro 80 puntos
igual a 5afos
Mayor a 5 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 0
Cumpli Formales 5% 5 5
Cumple 100 puntos
No Cumple | 0 puntos
Puntuacién Postulante 100
Calificacién Registro C Minvu 15% 15 13,5
Si.n Calificacion y Registro 25 puntos
Vigente
Entre Oy 74 0 puntos
Entre 75 y 80 30 puntos Registra un promedio calificacionesde 98
Entre 81y 90 50 puntos N
puntos en al afio 2021 en el Renac
Entre 91y 95 70 puntos
Entre 96 y 97 80 puntos
Entre 98 y 99 90 puntos
100 100 puntos
Puntuacién Postulante 90
Pd: Prog; de Integridad 5% 5 5
Posee un programa de
integridad que sea
conocido por 100 puntos
su personal.
No posee un programa de Presenta Programa de Integridad
lo requerido previamente
integridad que sea 0 puntos
conocido porsu personal
Puntuacién Postulante 100
Criterio de Evaluacion: Sustentabilidad del Profesional 5% 5 0
Cumple 100 puntos
No presenta Programa de Sustentabilidad
No Cumple 0 puntos del Profesional
Puntuacién Postulante 0
[ i6n Plan de | i6 20%| 20] 0
. 100 - 90 89-80 79-70 69 - 60 >59
Escala de evaluacién - . -
Excelente Bueno Suficiente Insuficiente | Deficiente
Puntaje Promedio
(0 a 100) General No se presenta para exponersu Plan de
1. Comprensidn del servicio ydel parque 0 Inspeccidn
2. Metodologia de inspeccién 0
3. Control de cumplimiento y calidad 0 [}
4. Gestion operativa en terreno 0
5.Sistema de reportabilidad 0
Puntuacién Postulante 0
Precio 5% 5 5,00
Oferta
Oferta Menor
Postulante
Linea | 1 S 22.800.000 | $ 22.800.000 |100,00
TOTAL 100%] 100] 36,50

La imagen de la revision de la calificacidn en la pagina web del registro de consultores es la

siguiente:
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MINISTERIO DE VIVIENDA Y URBANISMO
SECRETARIA REGIONAL MINISTERIAL

CALIFICACIONES FINALES DEL CONSULTOR

FECHA EMISION: 12-05-2026

JANTECEDENTES DEL INSCRITO

IR: Social HUMBERTO ESTEBAN APABLAZA INOSTROZA
Rut 15.986.515-0
Rol 3695
Region REGICHN DE LA ARAUCANIA

Calidad Juridica

ESTUDICS DEL INSCRITO

N* Resol| Fecha Resol. | Nombre del Estudio |Req |Especialidad]ComunalFecha Calific. Final|Calificacion Final
574 |26-00-2020 D00 00JREPPOGICION EJE BLANCO ENCALADE, PASED DE LAGFLORES | 0 | 2100 [Temues | TE08-2021 TE.00
Promedio Calificacion Anual 2021: 93,00
212 ]07-11-2016 0:00.00]CONSTRUCGION RED DE CICLORUTAS TEMUCG-PADRE LAS CASAS] 8 | 2100 [lemues | 03012018 95,00
Promedio Calificacién Anual 2018: 95,00
3234 ]02.09-2010 C:0000[ESFACICE PUBLICCE [ & 170 Jemues ] 25102018 97,00
Promedio Calificacion Anual 2016: 97,00

** Informe obtenido desde el Portal de Proveedores del MINVU. =

El detalle de los certificados de experiencia presentados por el oferente es el siguiente:

Fechas de certificados Fechas sin coincidencias
Certificado Obra Fecha Inicio Fecha de Término Fecha Inicio Fe'chabde Total en Dias Experl?r.\cw Observaciones
Término Especifica
Corporacion
Administrativa Poder Inspeccion Técnica No especifica No especifica 0 NO
judicial Valdivia
Corporacion
Administrativa Poder Inspeccion Técnica No especifica No especifica 0 NO
judicial Valdivia
Municipalidad de o~
Loncoche de fecha Asesor Técnlco de 01-01-2010 31-12-2012 01-01-2010 30-11-2010 333 NO
02/07/2014 obras varias obras
tgl;:::;s:hdad de /:Z:::I;-;:T?b?:s 01-12-2010 31-01-2013 01-12-2010 31-01-2013 792 NO
Municipalidad de Asesor Técnico de
Loncoche de fecha . 01-07-2012 25-02-2014 01-07-2012 25-02-2014 604 NO
obras varias obras
25/02/2014
N° 452 del SERVIU Regién |Reposicion Integral
de La Araucania con fecha [Sector Balneario Rio 06-05-2016 06-11-2016 06-05-2016 06-11-2016 184 NO
20/11/2017 Renaico
N°451 del SERVIU Regién |Construcciéon red de
de La Araucania con fecha [ciclorutas Temuco- 07-12-2016 17-11-2017 07-12-2016 17-11-2017 345 NO
20/11/2017 Padre Las Casas
N° 4892 del SERVIU Reposicién Eje Blanco
Region de La Araucania Encalada- Paseo las 01-10-2020 01-09-2021 01-10-2020 01-09-2021 335 NO
con fecha 25/03/22 flores, Temuco
N°111 Ministerio de Obras Varias Obras de 08-07-2020 23-03-2021 08-07-2020 31-08-2020 54 NO
Publicas de fecha edificacion 29-03-2022 28-03-2023 29-03-2022 28-03-2023 364 NO
26/09/2024 31-03-2023 17-09-2023 31-03-2023 17-09-2023 170 NO
0
0
Resumen de experiencia General Especifica
Fecha de Titulacién 31-03-2014
Total de experiencia en Afios 8,7 0,0
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Constanza Manriquez Osses:

POSTULANTE
16.997.156-3 |C0nstanza Manriquez Osses Pond. |Punt. Ideal | Punt. Postulante
PROFESION | ARQUITECTO
Entrevista Personal 15%| 15| 7,875
Escala de evaluacién 100 - 90 [ 89 - 80 [ 79-70 69 - 60 > 59
Puntaje Promedio
(0 a 100) General
1. Comunicacion yclaridad expositiva 60
2. Capacidad de andlisis yrespuesta 50 53
3. Criterio técnico aplicado 40
4. Capacidad de gestion yresolucidn de situaciones 60
Puntuacién Postulante 53
Pb: Exp del C 10% 10 7
0 meses 0 puntos
Mayora 0 meses y menor 30 puntos
oigual a 2 afios
Mayora 2a~nos ymenor o 50 puntos
igual a 4anf>5 ertifica 6,9 afios de experiencia general
Mayor a 4 afios y menor o
70 puntos
igual a 7 afios
Mayora 7 afios y menor o 80 puntos
igual a 9 afios
Mayor a 10 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 70
Experiencia del C Itor en Proyectos Similares 20% 20 0
0 meses 0 puntos
Mayora 0 meses y menor 30 puntos
oigualalafio
Mayor a 1afio y menoro 50 puntos - i ) ) B
igual a 2 afios No certifica experiencia en inspeccién de
Mayora 2 a~ﬁos ymenor o 70 puntos proyectos similares
igual a 3afios
Mayora 3afios ymenoro 80 puntos
igual a 5afos
Mayor a 5 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 0
G imi isitos Formales 5% 5 5
Cumple 100 puntos
No Cumple [ 0 puntos
Puntuacién Postulante 100
Calificacion Registro C | Minvu 15% 15 3,75
Si‘n Calificacion y Registro 25 puntos
Vigente
Entre Oy 74 0 puntos
Entre 75y 80 30 puntos
Entre 81y 90 50 puntos | No registra calificaciones en el Renac
Entre 91y 95 70 puntos
Entre 96 y 97 80 puntos
Entre 98 y 99 90 puntos
100 100 puntos
Puntuacién Postulante 25
Pd: F de Integridad 5% 5 0
Posee un programa de
integridad que sea
conocido por 100 puntos
su personal.
No posee un programa de No presenta Programa de Integridad
lo requerido previamente
integridad que sea 0 puntos
conocido porsu personal
Puntuacién Postulante 0
Criterio de Evaluacién: Sustentabilidad del Profesional 5% 5 0
Cumple 100 puntos
No presenta Programa de Sustentabilidad
No Cumple 0 puntos del Profesional
Puntuacién Postulante 0
P i6n Plan de Inspeccié 20% 20] 5,6
" 100 - 90 89-80 79-70 69 - 60 >59
Escala de evaluacion . - -
Excelente Bueno Suficiente Insuficiente Deficiente
Puntaje Promedio
(0 a 100) General
1. Comprensidn del servicio ydel parque 20
2. Metodologia de inspeccion 50
3. Control de cumplimiento y calidad 20 28
4. Gestion operativa en terreno 30
5.Sistema de reportabilidad 20
Puntuacién Postulante 28
Precio [ 5% 5 5,00
Oferta Oferta Menor
Postulante
Linea [ 1 S 22.800.000] $ 22.800.000 [ 100,00 |
TOTAL [ 100%| 100] 34,23

La imagen de la revision de la calificacidn en la pagina web del registro de consultores es la

siguiente:
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MINISTERIO DE VIVIENDA ¥ URBANISMO

SECRETARIA REGIONAL MINISTERIAL

CALIFICACIONES FINALES DEL CONSULTOR

FECHA EMISION: 12-05-2026

JANTECEDENTES DEL INSCRITO

Nombre/Razon Social

COMSTANZA CATALINA MANRIQUEZ OSSES

Rut 16.997.146-3

Rol 85289

Region REGION DE LA ARAUCANIA
Calidad Juridica

ESTUDIOS DEL INSCRITO

N° Resol. | FechaResol | WNombre del Estudio | Reg. | Especialidad | Comuna | Fecha Calific. Final | Calificacion Final

No se encontraron calificaciones

** Informe obtenido desde el Portal de Provesdores del MINVL. =

El detalle de los certificados de experiencia presentados por el oferente es el siguiente:

Fechas de certificados Fechas sin coincidencias
Certificado Obra Fecha Inicio Fecha de Término Fecha Inicio Fe‘cha.de Total en Dias Expem‘er.ma Observaciones
Término Especifica
No se considera
Certificado emitido por 0 el certificado, ya
Constanza Manrriquez que fue emitido
porla oferente
Integra de fecha Profesional de
Infraestructura Dpto. 01-08-2018 01-08-2024 01-08-2018 01-08-2024 2192 No
01/08/2024 . -
espacios educativos
Consultoria
N° 15919 del SERVIU Construccidn Espacio
Regidn de La Araucania Publico Villa El 11-10-2024 09-09-2025 11-10-2024 09-09-2025 333 No
con fecha 09/2025 Bosque Padre Las
Casas
Resumen de experiencia General Especifica
Fecha de Titulacidn 24-09-2015
Total de experiencia en Afios 6,9 0,0
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Patricio Enrique Cornejo Flores:

POSTULANTE
16.949.589-0 |Patricio Enrique Cornejo Flores Pond. |Punt. Ideal | Punt. Postulante
PROFESION ARQUITECTO
Entrevista Personal 15%| 15| 14,3625
Escala de evaluacién 100 - 90 89 - 80 | 79-70 69 - 60 >59
Puntaje Promedio
(0 a 100) General
1. Comunicacion yclaridad expositiva 90
2. Capacidad de andlisis yrespuesta 98 96
3. Criterio técnico aplicado 100
4. Capacidad de gestion yresolucidn de situaciones 95
Puntuacién Postulante 96
Pb: Exp del C 10% 10 7
0 meses 0 puntos
Mayora 0 meses y menor 30 puntos
oigual a 2 afios
Mayora ZaNﬁos ymenor o 50 puntos
igual a 4anf>5 ertifica 6,59 afios de experiencia general
Mayor a 4 afios y menor o
70 puntos
igual a 7 afios
Mayor a 7 afios y menor o 80 puntos
igual a 9 afios
Mayor a 10 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 70
Experiencia del C Itor en Proyectos Similares 20% 20 0
0 meses 0 puntos
Mayora 0 meses y menor 30 puntos
oigualalafio
Mayor a 1afio y menoro 50 puntos - i ) ) B
igual a 2 afios No certifica experiencia en inspeccién de
Mayora 2 a~ﬁos ymenor o 70 puntos proyectos similares
igual a 3afios
Mayora 3afios ymenoro 80 puntos
igual a 5afos
Mayor a 5 afios 100 puntos
Puntuacién Postulante 0
G imi isitos Formales 5%| 5 0
Cumple 100 puntos [Se solicita por el portal Cedula de
No Cumple [ 0 puntos |identidad
Puntuacién Postulante 0
Calificacion Registro C | Minvu 15%| 15 13,5
Si‘n Calificacion y Registro 25 puntos
Vigente
Entre Oy 74 0 puntos
Entre 75y 80 30 puntos Registra un promedio calificacionesde 98
Entre 81y 90 50 puntos o
puntos en al afio 2017 en el Renac
Entre 91y 95 70 puntos
Entre 96 y 97 80 puntos
Entre 98 y 99 90 puntos
100 100 puntos
Puntuacién Postulante 90
Pd: F de Integridad 5% 5 0
Posee un programa de
integridad que sea
conocido por 100 puntos
su personal.
No posee un programa de No presenta Programa de Integridad
lo requerido previamente
integridad que sea 0 puntos
conocido porsu personal
Puntuacién Postulante 0
Criterio de Evaluacién: Sustentabilidad del Profesional 5% 5 0
Cumple 100 puntos
No presenta Programa de Sustentabilidad
No Cumple 0 puntos del Profesional
Puntuacién Postulante 0
P i6n Plan de Inspeccié 20% 20] 17,8
" 100 - 90 89-80 79-70 69 - 60 >59
Escala de evaluacion . - -
Excelente Bueno Suficiente Insuficiente Deficiente
Puntaje Promedio
(0 a 100) General
1. Comprensidn del servicio ydel parque 95
2. Metodologia de inspeccion 80
3. Control de cumplimiento y calidad 90 89
4. Gestion operativa en terreno 90
5.Sistema de reportabilidad 90
Puntuacién Postulante 89
Precio [ 5% 5 5,00
Oferta Oferta Menor
Postulante
Linea [ 1 S 22.800.000] $ 22.800.000 [ 100,00 |
TOTAL [ 100%| 100] 57,66

La imagen de la revision de la calificacidon en la pagina web del registro de consultores es la

siguiente:
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MINISTERIO DE VIVIENDA ¥ URBANISMO
SECRETARIA REGIONAL MINISTERIAL

FECHA EMISION: 12-05-2026

CALIFICACIONES FINALES DEL CONSULTOR

JANTEGEDENTES DEL INSCRITO

(Razon Social PATRICIO ENRIQUE CORMEJO FLORES
Rut 16.949 5558-0
Rol 2413
Region REGION DE LA ARAUCANIA

Calidad Juridica

ESTUDIOS DEL INSCRITO
N°Resol. | Fecha Resol. | Nombre del Estudio |Req.| Especialidad Comuna | Fecha Calific. Final | Calificacion Final
351 05022017 0:00.00_PROGRANS QUIERD MIBARRIO | @ | 1802 Emuce | 30052017 TE.00
Promedio Calificacion Anual 2017: 98,00
3287 | 20072016 0.00.00 FROGRANAQUIEROMIBARRID | @ | 1700 Jera: Comunas Regen L] 12102018 05,00
Promedio Calificacion Anual 2016: 95,00

** Informe obtenido desde el Portal de Proveedores del MINVU. =

El detalle de los certificados de experiencia presentados por el oferente es el siguiente:

Fechas de certificados

Fechas sin coincidencias

Fecha de Experiencia
Certificado Obra Fecha Inicio Fecha de Término Fecha Inicio L Total en Dias pe I, N ! Observaciones
Término Especifica
Disefio d
Habito Arquitectos 'seno de 01-03-2014 30-06-2015 01-03-2014 | 30-06-2015 486 No
Arquitectura
01-02-2014 30-04-2014 01-02-2014 30-04-2014 88 No
v e isose [ BBI | Sroeron —
Habito Arquitectos Arquitectura y — — 0
. - 01-10-2014 30-05-2015 0 No
Espacios Publicos
01-11-2014 30-05-2015 0 No
01-09-2015 30-09-2015 01-09-2015 30-09-2015 29 No
Arquitecto
| P
Martinez & Asociados C? alzorador roye.cFo
Disefio y Construccién 01-04-2015 31-07-2016 01-10-2015 31-07-2016 304 No
Ltda. De fecha 03/06/2016
Parque Urbano Isla
Cautin, Temuco
N° 541 del SERVIU Regidn |Asistencia Técnica
de La Araucania con fecha |Programa Quiero Mi No especifica fechas 0 No
22/12/2016 Barrio
Seremi de Vivienda y Asistencia Técnica
Urbanismo de fecha Programa Quiero Mi 01-10-2016 31-12-2016 01-10-2016 31-12-2016 91 No
20/12/2016 Barrio
N L, Disefio Mejoramiento
N°54 del SERVIU Regidn Multicancha
de La Araucania con fecha , . No especifica fechas 0 No
Castelldn, Barrio Alto,
17/02/2017 .
Nueva Imperial
Disefio Mejoramiento
A d
N° 166 del SERVIU Regién c;iiirzec;j: :ede
de La Araucania con fecha R No especifica fechas 0 No
Social el Bosque,
15/06/2017 P
Barrio Villa Verde
Angol
., |Reposicion Plaza Villa
N° 503 del SERVIU Regién Margareth. comuna de
de La Araucania con fecha 8 ! No especifica fechas 0 No
20/12/2017 Angol de fecha
20/12/2017
Mejoramiento y
N° 289 del SERVIU Regién |Ampliacion Sede
de La Araucania con fecha [Social Villa Margareth 07-03-2018 18-09-2018 07-03-2018 18-09-2018 195 No
02/10/2018 y Sede Poblacién
Trizano
Area de Disefio de 01-02-2019 28-02-2019 01-02-2019 28-02-2019 27 No
Habito Arquitectos Arquitectura y 01-05-2019 30-06-2020 01-05-2019 30-06-2020 426 No
Espacios Publicos 01-02-2020 28-02-2019 0 No
Proyecto Disefio 01-06-2019 31-12-2019 No
Territorio Local Paisajistico
. 01-03-2020 31-05-2020 0 No
Condominios DS19
Area de Disefio de
Hector Ramirez Figueroa |Arquitecturay 01-12-2019 31-07-2021 01-07-2020 31-07-2021 395 No
Espacios Publicos
Area de Disefio de
Hector Ramirez Figueroa |Arquitectura y 01-04-2021 31-07-2022 01-08-2021 31-07-2022 364 No
Espacios Publicos
N°10186 del SERVIU Mejoramiento Barrio
Region de La Araucania Alto Carahuel, No especifica fechas 0 No
con fecha 10/06/2025 Comuna de Carahue
0

Resumen de experiencia General Especifica
Fecha de Titulacién 04-12-2013

Suma Parcial en dias 2405

Total de experiencia en Afios 6,59 0,00
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3. CONSIDERACIONES

e Que se presentaron cinco (5) oferentes a la licitacidén, de los cuales cuatro (4)
cumplieron con los requisitos solicitados en las bases administrativas, por lo que sus
ofertas se consideran admisible.

e Se convoco a los oferentes a una entrevista y exposicion de sus propuestas técnicas,
realizadas el dia 13 de mayo de 2026.

e Que el consultor Humberto Esteban Apablaza Inostroza no se presentod a la citacion
efectuada, razén por la cual obtuvo un puntaje de 0 puntos.

e Que el oferente Gerardo Alvarez Carmine, RUT: 12.695.974-5, obtuvo un puntaje

de 72,45 puntos.

4. CONCLUSIONES

Luego de efectuado el analisis de las ofertas presentadas, para la Licitacidon Publica
N° 712307-29-LE26 “Servicios Profesionales para la Inspeccion y Apoyo Técnico en la
Conservacion del Parque Urbano Isla Cautin”, la comisidon ha concluido que:

GERARDO ALVAREZ CARMINE, RUT: 12.695.974-5, con un monto ofertado de
$22.800.000 y un plazo de 360 dias corridos (equivalentes a 12 etapas), cumple con los
requisitos administrativos y técnicos exigidos en la presente licitacién, alcanzando 72,45
puntos de un maximo de 100 puntos.

Los antecedentes presentados por el oferente se ajustaron a los requerimientos
técnicos y administrativos solicitados para el servicio de “Servicios Profesionales para la
Inspeccién y Apoyo Técnico en la Conservacion del Parque Urbano Isla Cautin”, por lo que
se propone la adjudicacidon para el oferente antes mencionado, salvo su mejor parecer.

Lo anterior para su conocimiento y superior decision.

Firmado por Waleska Rios Sepulveda Fecha firma: 20-05-2026 10:43:02
Firmado por Francisco Artiga Bravo Fecha firma: 20-05-2026 13:16:50
Firmado por CAROLINA CRUZ COTTENIE Fecha firma: 20-05-2026 13:35:50
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Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo a la ley N° 19.799
Para verificar la integridad y autenticidad de este d utilice los sigui
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